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COMMUNE DE GOUDARGUES

ENQUETE GEOLOGIQUE REGLEMENTAIRE
RELATIVE A LA DETERMINATION DES PERIMETRES

DE PROTECTION DES FORAGES DES YVERIERES

Par C.SAUVEL
HYDROGEOLOGUE. AGREE
EN MATTERE D'HYGIEN'E PUBLIQUE
POUR LE DEPARTEMENT DU GARD

MONTPELLIER le 8 Novembre 1995.




1 -TINTRODUCTION

-

La présente enquéte a été réalisée 3 la demande du Cabinet
d'études CEREC agissant pour le compte de la mairie de GOUDARGUES (let-
tre CEREC du 11/09/95 et lettre d'accord du 19/10/95 de Monsieur le Mai-

re).

Son objectif a été la détermination des périmétres de protec-
tion des deux forages d'A.E.P réalisés en Juin 1994 sur le territoire de

*
la commune,au Nord-Quest du hameau de La Bastide.

La visite sur place a été faite le 26/10/1995.Une précédente
visite effectuée le 15/02/1994 en présence de Mr le Maire,de Mr RACHOU
de la D.D.A.S.S/30 et de Mr FRANCOIS du Cabinet d'Etudes BERGA-SUD avait
permis de donner un avis sanitaire favorable pour le choix de cette zone
qui avait été retenue aprés une étude hydrogéologique réalisée en 1993
par BERGA-SUDf*f

Les deux forages étant situés & 35 métres 1l'un de l'autre et

exploitant le méme aquifére,nous avons Jjugé opportun (sécurité de 1'ap--

provisionnement,simplification des procédures d'acquisition du terrain

plus grande efficacité de_la’protection) de créer un seul périmétre de

protection immédiate englobant les deux ouvrages.

* Département du GARD Commne de GOUDARGUES -Lieu~dit : La Bastide.
Rapport hydrogéologique : Compte rendu des travaux de recherche d'eau
Rapport BERGA-SUD N° 30/131 D 94074 du 01/09/19%4

**Départementdu GARD Commmne de GOUDARGUES -LIeu —dit La Bastide.
Recherche d'eau potable pour 1'alimentation communale
Rapport BERGA/SUD N° 30/131 B 93107 du 17/12/1993




2— GENERALITES

2-1 :SITUATION ACTUELLE.

La commune de'GOUDARGUES compte 791 habitants permanents ré-
partis en quatre hameaux.Cette population est en augmentation avec un
taux d'accroissement de 25% entre 1975 et 1990.En période estivale,l'in-
térét touristique de cette région et de cette commune porte la popula-

tion & 4500 personnes.

L'alimentation en eau potable est assurée par un puits creu-
sé en rive droite de la Céze et & 1'Est du hameau de La Bastide.Ce puits
exploite la nappe contenue dans les alluvions de la Céze.La qualité de
l'eau s'est dégradée ces dernidres années par suite d'une augmentation
des teneurs en fér et en manganése qui dépassent actuellement les normes
de potabilité.Par ailleurs,la conception du réseau (piquages sur la con-= .
duite de refoulement) ne permet pas une stérilisation efficace de l'eau

distribuée.
Cette situation a conduit la municipalité i envisager ltex~
ploitation d'une nouvelle ressource.Les études hydrogéologiques et les

travaux de reconnaissance ont été réalisés en 1993 et 1994.

2-2 :RESULTATS DES ETUDES ET TRAVAUX.

Les renseignements qui suivent sont extraits des rapports de
BERGA-SUD cités en introduction.

Les deux forages F1 et F2 ont rencontré respectivement des
venues d'eau & 142m et 68m de profondeur .Le F1 préseqte un débit de "'
1'ordre de 20m3/h,1e F2 3 un débit supérieur a 100 m37h mais l'eau est
turbide (sable et argile en suspension).L'eau provient de cavités kars-
tiques dans les calcaires blancs A jaunes du Barremien & facids urgonien.
Le niveau ée l'eau au repos se situe entre 5m (FZ) et 10m (Fl)par suite
de la différence d'altitude des orifices (5 mé&tres environ).

Actuellement les forages ne sont pas équipés pour &tre mis
en exploitation (absence de tubages,de crépines,nécessité de réaléser le
Fl1) mais les aménagements en téte {tubages provisoires avec cimentation
de l'extrados et plaques d'obturation)assurent une protection suffisante.

A noter également que la clarification de 1l'eau sur le F2 est

susceptible de demander plusieurs jours voire quelques semaines d'opération

de développement.




2-3 :SITUATION GEOGRAPHIQUE ET CADASTRALE DES FORAGES.

Les coordonnées géographiques des forages sur la carte topo-
graphique IGN a 1/25000 LUSSAN 2940 OUEST sont:
F1 X = 769,88 Y = 3213,64 z

85,00 m

F2 X = 769,90 Y = 3213,62 YA

I

80,00 m

Du point de vue cadastral,on.se trouve sur la parcelle 411 &
proximité des parcelles 402 et 40l.La parcelle 411 est une parcelle boi-
sée communale,les parcelles 401 et 402 nagudre cultivées sont actuelle-
ment en friche.

A noter que le plan d'occupation des sols de Goudargues ap-
prouvé en Septembre 1993 classe ce secteur en zone ND (Zone naturelle 2
protéger en raison de la qualité de son site et de son paysage).

En ce qui concerne ies accés;une piste a été tracée en limi-
te des parcelles 402 et 411 pour atteindre le Fl,pour le F2 l'accés se
fait a partir du chemin en traversant la parcelle 401.Un dénivelé de .
l'ordre de 5 métres entre les deux forages ne permet pas la liaison par

véhicule.

2-4 :CADRE GEOLOGIQUE.

Les forages ont recoupé sur toute la hauteur des calcaires
blancs & jaunes accidentés de failles et de fissures karstiques.Il s'a-
git des calcaires du Barremien i facids urgonien qui constituent le vas-
te ensemble du Bois de Goudargues et du plateau de Méjannes-Le-Clap.Sous
ces calcaires on trouve une formation plus argileuse qui apparait au ni-
veau du hameau de La Bastide et qui ée comporte comme un imperméable vis
& vis des eaux infiltrées dans les calcaires 3 facids urgonien.

‘ Le thalweg oll sont situés les forages correspond & une fail-
le d'orientation générale NE-SO et la rive gauche représente le compar—
timent Nord surélevé.Le choix de l'emplacement F1 a &té motivé par cette
structure car ce compartiment correspond a priori & la zone d'alimenta-
tion des grosses sources qui se trouvent plus a 1'Est.Les résultats mé-

diocres obtenus sur ce F1 ont conduit & la réalisation d'un deuxidme fo-

rage (F2) qui se trouve pratiquement sur le passage de la faille.




3~ HYDROGEOLOGIE

3-1 :LES SOURCES.

Le secteur est caractérisé par des sources permanentes dont
la principale est a Goudargues méme et est & l'origine de la création et
de l'attrait touristique du chef-lieu.

A la Bastide,il existe une source importante immédiatement
au nord du relief supportant le hameau et une source dont le griffon se
trouve sous le CD23 pratiquement a l'aplomb du mur du chiteau.Il s'agit
de sources froides dont la température varie entre 11° et 14° et dont le
débit d'étiage dépasse 20 1/s.En crue ce débit atteint plus de 1 m3/s.

A noter,toujours & La Bastide mais a 1'Extrémité Est du ha-
meau,une source pérenne de faible débit.(l 3 2 1/s) maisqui a la parti- -
cularité d‘étre.tiéde (21° 1le 11/95/93,20°8 le 15/02/94) .Cette source
alimente un lavoir municipal.

On signalera enfin,l'existence de "boulidous" (sources tempo-

-

raires) dans le secteur des forages et en particulier & proximité du Fl.

3-2 :ORIGINE DE L'EAU.

Les calcaires du barrémien & faciés Urgonien sont le siége de
circulations souterraines de type karstique.les principaux exutoires se
trouvent dans la vallée de la Céze en rive droite (Source des Baumes 2
Montclus,source de Marnade,source de Goudargues,source de La Bastide).

L'eau provient en partie de l'infiltration directe de l'eau
de pluie sur les affleurements calcaires (causse de Me jeannes-Le-Clap,
plateau de:Lussan),en partie de pertes de ruisseau (pertes du Merdéris,
de 1'Avégue,de l'aiguillon).

Les relations entre les pertes et les résurgences ont pu &tre
parfois démontrées par'coloration et on citera en particulier:

Perte de 1'Aiguillon/sources de La Bastide

DistancCe.ccceesceescsescsssesnessb,f6 km
Durée. de PASSAEE.-«<veeseesssss.168 heures

Vitesse MOyenne....sceeenessses.39 m/h

Perte de 1l'Aiguillon/source de Goudargues
"Distance..iceveciacssncecscsaaes7,4 km
Durée de pPasSage.c.eccsseceessssseld44 heures

Vitesse MOYeNNe....eeeveeeseeessadl m/h




3-3 :RISQUES DE CONTAMINATION DE L'EAU.

-

On se trouve a La Bastide,en extrémité aval d'un grand systé-
me karstique dont les eaux s'écoulent approximativement Ouest-Est.L'exem-

ple qui précéde montre que les relations sont lointaines et les circula-

tions rapides.En outre,les eaux sont véhiculées par des conduits de grand

diamétre qui ne présentent pas le pouvoir autoépurateur des sables et des

graviers.A ce titre,une contamination de l'Aiguillon ou d'une des nombreu-

ses cavités naturelles qui truffent le plateau de Lussan pourra se réper-

cuter rapidement sur la qualité de l'eau captée aux forages des Hyvérieé-

res.Heureusement,il s'agit pour l'instant d'une région peu peuplée,peu
cultivée et non industrialisée et le risque chronique peut &tre considéré

comme faible.Le régime d'exploitation de ces forages devra s'effectuer a

=

un débit inférieur 2 celui des sources de La Bastide en étiage pour éviter

un recyclage d'eaux plus ou moins contaminées pouvant se trouver dans 1l'-

environnement du hameau.Un tel régime d'exploitation place également les

forages & 1l'abri en cas de pollution accidentelle des griffons.Par contre

il ne présente aucune garantie en cas de contamination des circulations

karstiques profondes et il apparait illusoire de vouloir contrSler sur .

plusieurs dizaines de km2 (périmdtre de protection rapprochée),toutes les

activité susceptibles d'induire une contamination des eaux superficielles

et souterraines.

3-4 :QUALITE PHYSICO-CHIMIQUE ET MICROBIOLOGIQUE DE L'EAU.

On dispose d'une analyse de premiére adduction faite sur un
échantillon d'eau prélevé le 09/09/94 sur le F2.L'examen microbiologique
indique qu'il s'agit d'une eau bactériologiquement non potable,ce qui est
normal compte tenu de l'origine karstique.Sur le plan physico-chimique

il s'agit d'une eau dure & résidu sec important mais dont les critéres de

qualité répondent aux exigences réglementaires des eaux d'alimentation.




4 -PERIMETRES DE PROTECTION.

Suite aux considérations qui précSdent,les périmétres de pro-
tection seront définis comme ci-aprés;les limites adoptées pour ces péri-

nétres sont indiquées en annexes.

4-1 :PERIMETRE DE PROTECTION IMMEDIATE.

Comme indiqué en introduction,la faible distance (35m) sépa-
rant les deux forages et le contexte hydrogéologique nous conduisent a dé-

finir un seul périmétre de protection immédiate englobant les deux ouvra-

es.

Les limites de ce périmétre commun sont données en annexe.Une
liaison carrossable entre Fl1 et F2 impliquant de gros travaux de terras-
sement en terrain rocheux nous préconisons l'exécution de deux pistes
d'accés indépendantes.Par ailleurs,dans le cas ol la commune souhaiterait
conserver un seul forage et limiter les dépenses d'achat de terrain,nous
avons indiqué par un pointillé la limite commune des périmdtres de pro--
tection de chaque fbrage pris séparément.Dans cette hypothése qui n'est
pas trés satisfaisante,le forage inutilisé devra &tre obturé dans les ré-
gles de l'art (bouchon de ciment dans toute la partie située au dessus des
venues d'eau).

En ce qui concerne le forage devant &tre exploité,il sera tu-
bé et cimenté A l'extrados sur toute la hauteur comprise entre la surface
et la zone captée (cimentation sous pression de bas en haut).Une couronne
cimentée de deux métres de rayon sera aménagée & la périphérie de l'ori-
fice et les équipements en t8te devront &tre conformes aux réglements sa-
nitaires.

Le périmétre de protection immédiate sera matérialisé par une
cldture grillagée i la maille de SOmm sur 2 métres de hauteur avec por-
tail cadenassé.la bu les pistes d'accés devront &tre praticables en tou-
tes saisons par un vehicule lourd.

A 1l'intérieur de ce périmdtre,le terrain sera débroussaillé
et déboisé.Toutes les cavités existantes ou pouvant &tre mises a Jjour
lors des travaux seront obturées.Pour le gros "boulidou" situé a proxi-
mité du F2 nous préconisons la mise en place d'une buse pouvant évacuer
l'eau & une certaine distance (10 métres au méins).

De fagon générale,d l'intérieur du périmétre ainsi défini,on
interdira tous dép8ts,installations et activités autres que ceux stricte-

ment nécessaires & l'exploitation et 3 l'entretien du captage et des équi-
pements y afférents.




4-2 :PERIMETRE DE PROTECTION RAPPROCHEE.

Comme c'est souvent le cas en zone karstique et en conformi-
té avec ce qui a été dit au paragraphe 3-3,0on sera conduit & distinguer
un périmétre rapproché englobant une zone périphérique aux forages et

des zones sensibles plus ou moins éloignées (périmétres satellites).

4-2-1 :Périmétre de protection rapprochée S.S.

‘ Les limites de ce périmétre sont indiquées sur
l'annexe 2 a 1/2500.I1 s'étent sur une distance de 150 & 300 métres au-
tour des forages et englobe des zones classées ND,IINA,NC,UB,UC.I1 com—
prend la totalité du talweg en amont. k

A l'intérieur de ce périmétre onattirera l'attention sur les

"voints noirs' ci-dessous.

Il existe en extrémité ouest du hameau de La Bastide,trois
maisons non reliées au réseau d'assainissement car leur raccordement né-
cessiterait la mise en place d'une station de relevage.ll est indispen-
sable de s'assurer que les dispositifs d'épuration de ces habitations
sont conformes & la législation en vigueur et qu'ils fonctionnent cor-

rectement mais un raccordement serait préférable.

I1 existe une maison isolée au Nord des forages;il s'agissait
jusqu'a présent d'une maison secondaire peu fréquentée mais compte tenu

de’sa proximité,de sa situation en amont hydraulique et de la karstifi-

cation du terrain,un raccordement au réseau est indispensable.

La commune a un projet de création d'une maison pour handica-
pés sur la parcelle 451.Cette maison prévue pour 35 malades,emploiera 50
personnes environ.La parcelle 451 est classée IINA au P.0.S (zone & usage
principal d'habitation,insuffisamment ou non équipée et dont la construc-
tion est subordonnée & la réalisation des équipements).lLe raccordement de
ce centre au réseau d'assainissemeht se fera c8té Est,il devra présenter

toutes garanties et de vra pouvoir &tre vérifié (double enveloppe avec

regards de contrdle).Si le chauffage de cet établissement se fait au fi-

oul,le stockage de celui-ci impliquera la mise en place d'un dispositif
de contrSle des fuites avec cuve de rétention.

Il existe deux petits avens en bordure de la voie communale

N°6.La proximité des ces avens par rapport aux forgges et leur situation en ... .
bord de route coduisent A préconiser leur obturation (opération facile vu
leur petit diamétre).

De fagon générale ,a l'intérieur de ce périmétre de protec-

tion rapprochée,on interdira:




- l'installation de dép8ts d'ordures ménagéres,d'immondices,
de détritus,de fumiers,de produits radioactifs,d'engrais et de tous les

produits et matiéres susceptibles d'altérer la qualité des eaux,
- l'ouverture et l'exploitation de carriéres ou de graviéres

- la réalisation de puits ou forages autres que ceux qui pou
raient &tre exécutés par la commune en vue de l'amélioration de son ap-

provisionnement,

- la construction d'installations d'épuration d'eaux usées
domestiques ou industrielles,

- le stockage ou l'épandage de tous produits ou substances re-
connus toxiques destinés a la fertilisation des sols ou & la lutte contre

les ennemis des cultures,

- l'épandage ou l'infiltration d'eaux usées d'origine domes-

tique ou industrielle,

- l'implantation de canalisations d'hydrocarbures :liquides -

~ou de tous autres produits liquides reconnus toxiques,

- les installations de stbckages d'hydrocarbures liquides au- -
tres que celles strictement réservées a des usages domestiques,qu'elles
soient ou non déja soumises aux formalités réglementaires de déclaration
ou autorisation en application de la réglementation en vigueur et que ces
stockages soient prévus enterrés,d l'air libre ou & 1l'intérieur d'un bi-

timent,

s - l'implantation ou la construction de manufactures,ateliers
usines,magasins,chantiers et de tous établissements industriels,commerci-
aux ou agricoles,qu'ils relévent ou non de la législation sur les établis-

sements classés,

- les constructions superficielles ou souterraines lorsqu'il

Yy est produit des eaux usées d'origine industrielle,ainsi que les nouvel-

2

les constructions domestiques & usage secondaire ou de loisirs,

- 1l'implantation d'ouvrages de tranport des eaux usées d'ori-

gine industielle,qu'elles soient brutes ou épurées,
- le parcage des animaux,

- les opérations de destruction des nuisibles comportant la

mise en place d'appits empoisonnés.




A 1'intérieur de ce périmétre,on réglementera du point de

vue de la protection des eaux souterraines:

~ les constructions superficielles ou souterraines qui exis—

tent et qui devront avoir des dispositifs d'assainissement en conformité A“%?Z

hUY4§

avec la réglementation en vigueur,

- l'implantation d'ouvrages de transports des eaux usées d'o- F e
rigine domestique,qu'elles soient brutes ou épurées, QQ;gnyy
- la construction ou la modification des voies de communica= Sj
;\p
tion,ainsi que leurs conditions d'utilisation, a}ov

- les opérations de Boisement et de déboisement,

- d'une maniére générale,on réglementera toute activité ou
tout fait susceptible de porter atteinte directement ou indirectement &

la qualité des eaux superficielles ou souterraines.

4—252 :Zones sensibles.

Il s'agit de zones ne pouvant étre englobées
dans le périmétre de protection rapprochée S.S du fait de leur éloigne-
ment mais dont le caractére vulnérable conduit & les considérer comme
faisant partie de ce périmétre avec les interdictions et.réglementati—
ons qui s'y rattachent.

Ces zones sont indiquées en annexe l,elles se trouvent & :°:
l'intérieur du périmétre de protection &loignée et concernent en parti-

culier les pertes d'eau superficielles et les cavités naturelles.

_ En ce qui concerne les pertes,nous avons considéré comme sen—
sibles,les pertes elles-méme mais également l'ensemble des talwegs tribu-
taires du Merdéris et de 1l'Aiguillon en amont.En outre,compte tenu de la
nature karstique des gorges calcaires formées par ces deux cours d'eau,
nous avens également mis en zone sensible,tdut le trongon situé dans les
calcaires a facids urgonien.

Pour les cavités naturelles,l'extrait de carte 3 1/50000 indi-
que les principales.En réalité il y en a beaucoup plus et leur inventaire

exhaustif nécessiterait une étude particuliére.

4-3 :PERIMETRE DE PROTECTION ELOIGNEE.

Les limites de ce périmétre sont indiquées en annexe 1 et cou-

vrent une surface importante de l'ordre de 70 kmz.Ce périmétre englobe en

principe le bassin géologique susceptible de participer 3 l'alimentation




- 10 =

des eaux souterraines pouvant arriver aux forages des Yverieres.Ce méme

bassin contribue également & l'alimentation des sources de La Bastide et
de Goudargues.

Ce bassin est constitué de zones karstiques et perméables
correspondant aux affleurements de calcaires a facids urgonien mais il
comprend aussi les terrains plus marneux du secteur de Lussan.lLes bassins
versants de 1l'Aiguillon et du Merdéris dans leur partie amont se situent
sur ces zones marneuses.

Les limites Nord et Sud sont des limites arbitraires qui cor-
respondent aux RD167 et 143.En réalité les affleurements de calcaires &
faciés urgonien sont plus étendus mais on sait que dans leur partie Nord
les écoulements souterrains vont en direction.de la source de Marnade a-
lors que pour la partie Sud ils se dirigeraient plutdt vers la source du

Moulin des Fontaines (commune de TRESQUES).

De fagon générale,a l'intérieur du périmétre de protection é-
loignée,la législation en vigueur concernant la protection des eaux su-

perficielles et souterraines devra &tre scrupuleusement observée.

C.SAUVEL

HYDROGEOLOGUE AGREE
EN MATIERE D'HYGIENNE PUBLIQUE.
POUR 1E DEPARTEMENT DU GARD




¢ ANNE
X COMMUNE DE GOUDARGUES (GARD). XE 1

- Enquéte géologique réglementaire,relative a la e
} détermination des périmétres de protection des

j forages des Yvériéres.

SITUATION GEOGRAPHIQUE
PERIMETRE DE PROTECTION ELOIGNEE
ZONES SENSIBLES

0-0-0-0

® Emplacement des forages.
. Zone de perte d'eau superficielle.
O  Résurgence.

Relation prouvée par coloration.

\

Zone sensible dans le cours de 1'Aiguillon
et du Merdéris (en amont des zones de perte
et dans la traversée des calcaires a faciés
urgonien).

Périmétre de protection éloignée.

N

bExtrait de la carte topographique & 1/50000 Pont-St-Esprit.



LUMMUNSG VS GUUUARGULD (UARUD) .

e - ' ) . //)fx \\i
Enquéte géologique réglementaire,relative & la détermination an e (104 \ ANNEXE 2
des périmétras de protection des forages des Yvérilres; ’ . .

SITUATION CADASTRALE

PERIMETRES DE PROTECTION
IMMEDIATE ET RAPPROCHEE

» F1/F2 Emplecement des foreges

¢ Source froide

| Périmétre de protection immédiate




Révision du P.0O.S. - Elaboration du P.L.U. Annexes sanitaires
Commune de Saint André de Roquepertuis

Rapport géologique sur le captage de la Petite Sarailléere de mars 2014 (ARS531) ‘




Guy VALENCIA

Hydrogéologue agréé

En matiére d’hygiéne publique
Par le Ministére chargé de la Santé
Pour le département du Gard

Avis sanitaire

tha o020 @524,

Concernant le champ captant d’Eau Destinée a la Consommation
Humaine (EDCH) dit : « la Petite Saraillére » situé sur le
territoire de la commune de
SAINT-ANDRE-DE-ROQUEPERTUIS (30)

PUYRICARD le 10 mars 2014






Avant propos

Par courrier en date du 6 juin 2011, Madame le Directeur Général de 1’ Agence Régionale de
la Santé (ARS) du Languedoc-Roussillon, agissant an nom de Monsieur le Préfet du Gard,
m’a désigné pour établir un avis sanitaire sur le champ captant dit « la Petite Saraillére » situé
sur le territoire de la commune de SAINT-ANDRE-DE-ROQUEPERTUIS, lequel alimente
en Eau Destinée a la Consommation Humaine la commune de MEJANNES-LE-CLAP puis
contribue a la desserte du Syndicat Intercommunal d’ Adduction d’Eau Potable et
d’ Assainissement de la Région de LUSSAN.
Ce champ captant est actuellement la propriété du Conseil Général du Gard.
Dans le cadre de la cession de propriété a la commune de MEJANNES-LE-CLAP, 1a mise
jour de I’ Arrété Préfectoral de Déclaration d’Utilité Publique relatif i ce champ captant,
datant du 12 octobre 1976, s avére nécessaire (pas de périmetres de protection bien définis,
méconnaissance du fonctionnement de la nappe, débit de prélévement journalier surestimé par
rapport aux besoins,...).
En vue d’établir I’avis sanitaire demandé, une réunion en mairie de SAINT-ANDRE-DE-
ROQUEPERTUIS et une visite des lieux ont été effectuées le 19 juillet 2011 en présence de
Monsieur le Maire de SAINT-ANDRE-DE-ROQUEPERTUIS, de conseillers municipaux, de
représentants du Conseil Général du Gard, d’un représentant de I’ ARS et de représentants de
I’entreprise VEOLIA exploitant ce champ captant.
Suite a cette visite j’ai rédigé une note préliminaire au présent avis sanitaire définitif, en date
du 29 juillet 2011, pour faire le point sur les informations disponibles ainsi que pour détailier
les données complémentaires & rassembler et les études préalables A faire réaliser par I’actuel
maitre d’ouvrage (le Conseil Général du Gard).
Ces données complémentaires m’ont été fournies par le Conseil Général du Gard le 20 février
2014 sous la forme d’un rapport du Bureau d’Etude Asconit, daté de novembre 2012,
intitulé : « Alimentation AEP de la commune de MEJANNES-LE-CLAP _ Etnde préalable a
I’avis de I’'Hydrogéologue Agréé ».
En plus de ce document, je dispose de :

- «I’avis géologique sur les périmétres de protection des deux puits de SAINT-

ANDRE-DE-ROQUEPERTUIS » de Monsieur Bourgeois du 17 décembre 1973,

- I’Amété Préfectoral de DUP du 12 octobre 1976,
et en tant que documents de portée générale :

- dela carte géologique au 1/50 000 *™ de PONT-SAINT-ESPRIT n° 913.
En complément, 1I’ARS m’a transmis 1’avis de I’hydrogéologue agréé en matitre d’Hygiéne
Publique par le Ministére chargé de la Santé, Monsieur Plégat, en date du 26 janvier 1976 qui
porte sur le captage actuellement utilisé par la commune de SAINT-ANDRE-DE-
ROQUEPERTUIS et situé au nivean du camping « la Plage » (voir Figure 1).



1. Informations générales sur ’alimentation en eau de la collectivité :

1.1. Les ressources.

Le champ captant dit « la Petite Saraillere » est constitué de deux puits dénommés P1 et P2
implantés dans les alluvions de la Céze en rive droite du cours d’ean et sur le territoire de la
commune de SAINT-ANDRE-DE-ROQUEPERTUIS.

Ce champ captant a actuellement une auntorisation de prélévement maximum de 84 I/s en débit
instantané (soit 302 m’/h) et 6 000 m’/j selon I’ Arrété Préfectoral de DUP de 1976.

Le prélevement est actuellement de 2 500 m’/j selon I’GX})loitant. La capacité de pompage
instantanée du champ captant est au maximum de 240 m™/h (les deux ouvrages peuvent
fonctionner conjointement en &t€).

Les eaux sont acheminées vers la station de reprise de la Saraillére dont la bache de stockage
a un volume utile de 250 m’. Depuis cette station les eaux sont pompées vers le réservoir des
Cades dont le volume de 1a bache est de 1 000 m>. A partir de ce réservoir les eaux sont
pompées vers les deux réservoirs des Granges (volume de la biche du réservoir bas de 1 000
m’ et du réservoir haut de 160 m3).

Le résean est en interconnexion avec le Syndicat Intercommunal d’ Adduction d’Eau Potable
et d’Assainissement de la Région de LUSSAN.

Un Schéma Directeur 4’ Alimentation en Eau Potable (SDAEP) a été réalisé en 2010 par
GINGER Environnement pour le compte du Conseil Général (mise a jour en 2012).

1.2. Les besoins

Depuis plusieurs années les volumes prélevés sont stables (autour des 200 000 m’/an) et les
besoins n’excedent pas la ressource.

La période de pointe s’étale de juin a aoiit avec une consommation, relativernent équivalente
sur ces trois mois, de 30 000 m’/mois (soit 1 000 m’/).

Les besoins prévisionnels doivent prendre en compte I’alimentation du résean de SAINT-
ANDRE-DE-ROQUEPERTUIS suite a la demande de raccordement de cette commune au
champ captant de « la Petite Saraillére » ainsi que les soutiens estivaux d’autres collectivités,
D’apres le Schéma Directeur d’ Alimentation en Eau Potable (SDAEP), les besoins
prévisionnels a I’horizon 2030 sont estimés a 2 700 m’/j.

Le § 9.1. « Avis sur la disponibilité en ean du champ captant de la Petite Saraillere », du
présent avis sanitaire, indiquera les possibilités de production a attendre de ce champ captant
pour satisfaire les besoins.

2. Situation du captage :

Le champ captant est constitué de deux puits dénommés P1 (a I’amont) et P2 (4 ’aval) de
9,40 m de profondeur implantés dans les alluvions grossi¢res récentes de la Céze (Fz sur la
carte géologique au 1/50 000°™ de PONT SAINT ESPRIT n° 913), alignés parallélement  la
Céze, 2 30 m de celle-ci et distant de 50 m I’un de ’antre.

Les captages sont répertoriés dans la Banque des Données du Sous Sol (B.S.S.) du BRGM
sous les numéros : 09132X0016/P pour P1 et 09132X0031/F36 pour P2

Leurs coordonnées géographiques sont :



pour P1

en Lambert 2 étendu : X : 768 860 ; Y : 1 918 100,
en Lambert 93 : X : 815 713 ; Y : 6 350 465,

pour P2 :

en Lambert 2 €tendu : X = 768 867 ; Y = 1 918 150,
en Lambert 93 : X =815 720 ; Y = 6 350 515.

La cote altimétrique du champ captant est d’environ 80 m NGFE.
L’emplacement des ouvrages, dans la zone inondable de la Céze, ne fait pas I’objet d’une
délimitation cadastrale particulitre sur la fenille A 003 du cadastre de SAINT ANDRE DE

ROQUEPERTUIS.
Voir Figure 1 : plan de situation au 1/10 800°™ et Figure 2 : plan cadastral au 1/2 500°™

3. Contexte géologique :

Dans le secteur de « la Petite Saraillére », le substratum géologique est constitué par un
synclinal de formations d’4ge crétacé inférieur limité par une faille au Nord-est. Ces
formations comprennent des plus récentes aux plus anciennes :

- des calcaires et marnes de I’ Aptien {notés n6b et n6a),

- des calcaires argileux du Bédoulien (notés n5s),

- des calcaires du Barrémien 3 faciés urgonien (notés n5U3, n4-5U2, nd4U1b, n4U1a, et

n4),

Des conglomérats marneux du Pliocgne (notées P) recouvrent par endroits ce substratum.
Enfin les formations colluviales constituées de cailloutis et loess (notés C) et les formations
alluviales de la Céze constituées de graviers et galets 3 matrice limoneuse (notées Fx, Fy, Fz)
d’dge quaternaire se superposent 3 I’ensemble des terrains mentionnés précédemment.
Voir en Figure 3 I’extrait de la carte géologique au 1/26 600 *™ de PONT SAINT
ESPRIT n° 913.
A I'emplacement du captage la coupe stratigraphique, relevée lors de la réalisation des
ouvrages montre :
Pour P1 (source : Rapport de ’Hydrogéologue Agréé du 17 décembre 1973) :
- de 04 8,5 m : alluvions grossiéres (sables, graviers, galets) de la Céze ;
- de 8,5 m 2 9,4 m : marnes noires.
Pour P2 (source BSS) :
-de 04 7,7 m : des graviers et sables grossiers (alluvions quaternaires) ;
-de 7,7 48,1 m : des marnes (Pliocéne) ;
- de 8,1 2 8,15 m : du calcaire (Barrémien).

4. Contexte hydrogéologigue :

Les alluvions de la Céze renferment une nappe d’accompagnement de faible puissance (de
Vordre de 5 m environ) s’écoulant au niveau du champ captant de « la Petite Saraillére » du
Nord vers le Sud avec un gradient hydraulique de 0,3 %. Son extension latérale est d’environ
1 000 m dans ce secteur,

La nappe est exploitée pour I’alimentation de MEJANNES-LE-CLAP (et d’autres
collectivités) au lieu dit «la Petite Saraillére » en rive droite de la Cezc et pour I’alimentation
de SAINT-ANDRE-DE-ROQUEPERTUIS, au niveau du camping de « La Plage » situé en
rive gauche de la Céze 4 200 m en amont de « la Petite Saraillére ».

On ne constate pas d’utilisation de la nappe pour I'irrigation dans ce secteur.




Les calcaires urgoniens renferment un aquifére karstique de forte puissance donnant naissance
a des sources en rive droite de la Céze en amont de SAINT-ANDRE-DE-ROQUEPERTUIS.
L’ aquifere karstique participe donc pour partie a 1’alimentation des alluvions de la Céze.

L’ apport réel de débit est cependant difficile & quantifier.

Dans cet aquifere, les directions d’écoulement sont globalement orientées vers 1I’Est, suivant
le pendage général des couches.

5. Caractéristiques locales de ’aquifére sollicité :

Le champ captant de « la petite Saraillére » concerne I’aquifére des alluvions quaternaire
de la basse vallée de la Céze répertorié sous le code 327 f 1 dans la nomenclature du
BRGM (code Margat).

1l s’agit d’un aquifere & porosité d’interstices de type libre. Aucun recouvrement limoneux ne
protege la nappe en surface.

La profondeur de I’eau au niveau du champ captant est de I’ordre de 3 m 4 4 m correspondant
sensiblement au niveau d’eau de la Céze et 1’épaisseur de la nappe de I’ordre de 5 m.

5.1. Alimentation de I’aquifere.
L’alimentation de 1’aquifére alluvial provient :

- des infiltrations des eaux météoriques sur la surface des alluvions,

- de lariviere Céze dans les zones ot les échanges avec le cours d’eau se font de la
riviére vers la nappe naturellement ou a la faveur d’un seuil sur le cours d’eau (a
I’amont immédiat du seuil), et lors des crues par inondation de la plaine alluviale,

- des apports des formations aquiféres encaissantes (karst urgonien).

5.2. Caractéristiques hydrodynamiques de I’aquifére

Essais de pompages réalisés entre 1971 (sur P1) et 1973 (sur P1 et P2).

Ces essais ont fourni les résultats suivants (source : Rapport de I'Hydrogéologue Agréé du 17
décembre 1973) :

- Ia transmissivité (T), pour une épaisseur mouillée de 1’ordre de 5 m, est de I’ordre de :
14 1,1.10% m%s au voisinage de P1,

5 4 6.10”2 m*/s au voisinage de P2.

- la perméabilité (K) est de 'ordre de 1 & 2.10°2 m/s.

~ Une réalimentation de ’aquifére par la Céze se manifeste aprés 200 mn (3h 20 mn) de
pompage.

- La vitesse de transfert entre 1a Céze et le captage a été évaluée entre 50 et 100 m/j.

- Le temps de transfert de I’eau entre 1la Ceze et le captage pompé a été évalué 2 2 2 3 jours
compte tenu d’un certain colmatage des berges.

Les essais de pompage de longue durée (72 heures), demandés dans 1’avis préliminaire, ont

été effectués entre les 6 et 9 novembre 2012,
Prévus au débit de 200 m*/h sur ’ouvtage P1, I’ouvrage P2 étant réservé a la poursuite de
1’alimentation en eau des abonnés (au débit de 120 m’/h), le pompage a finalement fonctionné

sur P1 au débit total de 320 m*/h pendant 24 h et & 200 m’/h pour les derniéres 48 heures.

Le suivi des niveaux lors de cet essai a été effectué sur les ouvrages P1 et P2 ainsi que sur
deux pié¢zometres dénommés Pz1 et Pz2 créés pour la circonstance et situés :
- pour Pzl : 2 une distance de 25 m au Nord de P1.
~ pour Pz2 : A une distance de 40 m de P1 et P2 a I’ouest de ceux-ci,
Voir Figure 2.
La profondeur des alluvions d’amont en aval se répartit comme suit :



- 9m pour Pzi,
- 8,5 m pour P1,
8 m pour Pz2,
- 7,7 m pour P2.
La profondeur du nivean statique par rapport au sol s’établissait (en octobre 2012) a:
- 3,65 m pour Pz1,
- 3,75 m pour P1,
- 4,35 m pour Pz2,
- 4,60 pour P2.
Les épaisseurs d’aquifere correspondantes (en octobre 2012) étaient de :
- 5,35 m pour Pzl,
- 4,75 m pour P1,
- 3,65 m pour Pz2,
- 3,1 m pour P2.
Le rabattement induit par le pompage de 200 m>/h sur P1 est de :
- 042 msur Pz1,
- 1,02 msur P1,
- 0,31 m sur Pz2.
0,26 m sur P2,

Les résultats obtenus a la suite de ces essais de pompage sont les suivants :
Transmissivités :

- 1,35.10" m?s sur Pzl,

- 9,77.10° m?%s sur P1,

- 1,01.10" m%s sur Pz2,

- 3,03.10° m%s sur P2,
Perméabilités :

2,5.107 m/s sur Pzi,

- 2,05.107 m/s sur P1,

- 2,8.107 m/s sur Pz2,

- 9,8.10’3 m{s sur P2.
Coefficient d’emmagasinement :

- 5,06.10" sur Pzl,

- 5,32.107 sur Pz2.

Ces résultats appellent les commentaires suivants :

- La profondeur des niveaux statiques s’ accroit d’amont en aval (pour une cote du sol
équivalente). Elle s’accroit plus fortement entre P1 et Pz2 montrant ainsi I’influence
du seuil (situé au droit de P1) sur la piézométrie.

- Les épaisseurs d’aquifére correspondantes décroissent d’amont en aval. La valeur
moyenne est de 4 m environ (en octobre 2012).

- Les rabattements induits sur les ouvrages par le pompage sur P1 sont faibles.

- Les valeurs de transmissivités sont élevées et similaires au droit des trois ouvrages
amont. Elles sont un peu plus faibles en aval aun droit du P2, conséquence
vraisemblable d’une moindre épaisseur d’aquifere. La transmissivité moyenne au droit
du site de captage est de 9.102 m?s, semblable 2 celles obtenues en 1971 et 1973 et
conforme aux valeurs attendues dans ce matériau alluvial.

- Les valeurs de perméabilités sont élevées et similaires sur I’ensembile des ouvrages
sauf a Pz2 ol cette valeur est un peu plus faible, conséquence vraisemblable d’un
matériau différent en s’éloignant de la berge de la Céze. La perméabilité moyenne au
droit du site de captage est de 1,4 .10 m/s, équivalente 2 celle calculée en 1971 et
1973.



- Les valeurs de coefficient d’emmagasinement sont faibles pour ce type de milieu et ne
correspondent pas 3 I’estimation faite antérieurement (en 1973). La valeur est trés
faible au droit du Pz1. La valeur de 5,3 % obtenue au droit du Pz2 parait cependant
mieux correspondre au matériau alluvial représenté ici.

- Il n’est pas signalé un effet di & une réalimentation induite par la Céze lors du
pompage (stabilisation des niveaux dynamiques). Il est possible que cela traduise un
colmatage partiel et local des berges de 1a Céze plus important qu’en 1973 (un
colmatage & pu se produire a I’amont immédiat du seuil, dii 4 I’accumulation de
particules fines).

5.3. Zone d’appel et d’alimentation du champ captant de « la Petite Saraillere ».

A partir des caractéristiques hydrodynamiques déterminées par les essais de 2012, on peut
calculer (d’apres la formule de Wyssling) le rayon d’appel d’un pompage au débit fictif
continu 3de 112,5 m*/h correspondant au prélévement maximum journalier envisagé de

2700 m”.

On peut considérer que ce rayon d’appel (xo) est de 30 m environ autour d’un point fictif
situé au centre du dispositif de captage. Il atteint donc la Céze. (En réalité il y a
interférence entre les rayons d’appel propres a chaque puits).

La zone d’alimentation du champ captant ne peut pas €tre délimitée précisément en 1’absence
de piézométrie détaillée du secteur lors des pompages mais logiquement elle sera orientée
vers I’amont, suivant le sens d’écoulement global et incurvée vers la Ceéze puisque les
pompages bénéficient logiquement d’une alimentation induite par celle ci.

(Les essais de pompages de 1971 et 1973 avaient mis en évidence une réalimentation par la
Ceze au bout de 200 mn (3h 20 mn) de pompage mais ceux de 2012 n’en font pas mention).

A partir de ces mémes données on peut calculer la vitesse effective du flux souterrain
provenant de la Céze, en prenant un gradient hydraulique de 0,3%.

Cette vitesse (U) est d’environ 68 m/j.

Le flux souterrain provenant de la Céze atteindrait donc théoriquement le champ captant apres
0,5 jour environ (pour une distance berge-champ captant d’environ 30 m) mais il n’est pas
tenu compte d’un possible colmatage des berges de la Ceéze qui induirait un ralentissement du
flux.

Le temps réel de transfert entre 1a Ceéze et le champ captant est plus vraisemblablement de
I’ordre de plusieurs jours ; il reste cependant insuffisant pour assurer une élimination efficace
des microorganismes pathogenes (on consideére habituellement qu’un délai de 50 jours est
nécessaire).

6. Caractéristiques du champ captant de « la Petite Saraillére» et de sa protection
sanitaire

6.1. Caractéristiques techniques des puits.

L’ouvrage P1 est un puits constitué d’un tubage de 640 mm de diamétre et 9,54 m de
profondeur (par rapport au capot de fermeture) réalisé en décembre 1970.

La crépine (lanternée au chalumeau) est placée entre 5 et 9 m de profondeur. Un massif
filtrant de graviers 15/25 a été mis en place entre -5 m et le fond (d’apres le Rapport
d’Hydrogéologue Agréé de décembre 1973).

L’ouvragg est équipé de deux pompes fonctionnant en alternance, chacune d’un débit nominal
de 120 m’/h.



L’ouvrage P2 réalisé par la mé&me entreprise et 3 la méme date est pratiquement identique au
P1 (sa profondeur est de 9,55 m par rapport au capot de fermeture) et il comporte le méme
équipement.

6.2. Caractéristiques techniques et protection sanitaire du champ captant.

Chaque puits est disposé dans une chambre de captage avec une chambre de vannes contigiie.
Ces ouvrages ont été congus pour supporter les inondations : ils sont solidement ancrés dans
le terrain par de larges massifs profilés en béton ne dépassant pas du sol.

Chaque chambre souterraine est profonde d’environ 2 m. Le haut du tubage du puits se situe &
+0,3 m au dessus du sol de la chambre. L’acces se fait par un capot en fonte & fermeture
clés et étanche.

L’état général des ouvrages semble correct : les tubages en acier sont légerement oxydés et le
massit de béton légerement fissuré en surface. Le fond des chambres laisse apparaitre un peu
d’eau stagnante. L’ étanchéité de 1’ensemble sera 3 vérifier.

Le Périmetre de Protection Immédiate instauré par la DUP de 1976 (zone de 10 m de rayon
autour de chaque ouvrage) n’est pas matérialisé sur le terrain en raison des risques de crues et
aucune signalisation n’est présente. 1l apparaissait correctement entretenu le jour de ma visite.

Enfin les eaux pompées recoivent un traitement au chlore gazeux dans la station de reprise de
La Saraillere.

6.3. Caraciéristiques de débit des ouvrages

Le Rapport d’Hydrogéologue Agréé de décembre 1973 mentionnait que : « la productivité du
puits P1 est approximativement le double de celle du puits P2 mais, dans les deux cas, pour
un débit d’exploitation global de 300 m*/h prélevé dans chaque puits d’une maniére
équivalente, le rabattement est faible devant 1’épaisseur de I’ aquifere. 11 représente 15 % (sur
P1) a 30 % (sur P2) de la hauteur mouillée des alluvions. Pour obtenir un rabattement
équivalent sur les deux puits, de I’ordre de 1 m, on pourrait exploiter le puits P1 avec un débit
de I’ordre de 200 m>/h et le puits P2 avec un débit de I’ordre de 100 m*/h. »

Les essais de pompage réalisés 4 ma demande en 2012 comportaient des essais de puits par
paliers de débit. Ces essais ont été réalisés le 30 octobre 2012 sur P1 et le 31 octobre 2012 sur
P2.

Pour P1 :

L’essai prévoyait 3 palicrs de deux heures anx débits de 75, 101 et 154 m*/h séparés par des
arréts d’une heure. Les capacités de débit de cet ouvrage étant apparues supérieures aux
estimations, les résultats du début du pompage de longue durée 3 200 m>/h ont été 1ajoutés a
ces paliers pour compléter les essais avec un débit plus important.

Les rabattements induits dans 1’ouvrage pour chacun de ces débits sont respectivement de :
0,21 m, 0,31 m, 0,515 m et 0,86 m.

Ces résultats ont permis d’obtenir :

- la courbe caractéristique de I’ouvrage qui montre que le débit critique (débit au-dela duquel
il y a accroissement plus important du rabattement) est de 143 m’/h. Cependant I’essai de
pompage de longue durée 4 200 m*/h n’a pas montré de décrochement piézométrique. Par
conséquent, d’aprés le Bureau d’Etude Asconit, «I1 est fort probable que le débit critique de
I’ouvrage soit trés proche de 200 m>/h ».

- I’équation du rabattement en fonction du débit :



s =1,89.10>*Q + 1,12.10'5*Q2 (avec, s : rabattement en m et Q : débit en m>/h) qui indique
de faibles pertes de charges aussi bien linéaires (dues a I’écoulement dans I’aquifere) que
quadratiques (dues & I’écoulement dans 1’ouvrage),

- le rendement de I’ouvrage (mesuré par le rapport : pertes de charges lin€aires sur pertes de
charges totales) qui devient plus faible vers 200 m’/h (52 %).

Pour P2 :

L’essai a comporté 3 paliers de débits de deux heures 4 102, 152 et 174 m’/h, séparés par des
arréts d’une heure.

Les rabattements induits dans I’ouvrage pour chacun de ces débits sont respectivement de :
08m,1,4met1,71 m.

Ces résultats ont permis d’obtenir :

- la courbe caractéristique de I’ouvrage qui montre que le débit critique (débit au-dela duquel
il y a accroissement plus important du rabattement) est de 116 m’/h,

- ’équation du rabattement en fonction du débit :

s=5.107 *Q + 2,'75.10'5"‘Q2 (avec, s : rabattement en m et Q : débit en m>/h) qui indique de
faibles pertes de charges aussi bien linéaires (dues a I’écoulement dans 1’aquifére) que
quadratiques (dues & 1’écoulement dans 1’ouvrage),

- le rendement de I’ouvrage (mesuré par le rapport : pertes de charges linéaires sur pertes de
charges totales) qui devient plus faible au-dela de 150 m’/h (51 2 55 %).

On retiendra que le puits P1 a de meilleures caractéristiques que le puits P2 (pertes de
charges plus faibles) ce qui se traduit par une meilleure productivité.

La proximité du seuil sur la Céze influe pour une part sur ces meilleures
caractéristiques (par une épaisseur d’aquifére plus importante).

Les productivités déterminées en 2012 correspondent sensiblement aux productivités
évaluées en 1973.

7. Caractéristiques et qualité de ’eau captée

On dispose

- d’une synthese des données sur la qualité de 1’eau réalisée par le Bureau d’Etude Asconit
dans le rapport d’études préalables 2 I’intervention de I’Hydrogéologue Agréé. Ces données
sont issues des analyses périodiques effectuées dans le cadre du contrdle sanitaire
réglementaire organisé par la DDASS puis I’ ARS sur la période 1996-2011 au niveau du
champ captant de « la Petite Saraillere »,

- d’une analyse dite « de Premi¢re Adduction » réalisée sur un prélévement fait par Asconit le
8 novembre 2012 sur I’ouvrage P1 (noté F2 sur le tableau de résultats). Les résultats de cette
analyse figurent en annexe du présent rapport.

L’analyse de « Premiére Adduction » montre :

- une eau de type bicarbonatée calcique,

- un pH alcalin de 7,75,

- une conductivité &4 25 °C de 392 uS/cm,
une température de 11,4 °C,

- sur le plan bactériologique, seulement la présence de microorganismes aérobies (<100
UFC/ml),

- une turbidité faible (0,12 NFU),

- des concentrations en sulfates de 30,7 mg/l,

- des concentrations faibles en nitrates, de 4 mg/l,

- des traces de baryum, bore, fluorures,
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une absence totale de pesticides, de composés organiques volatils ou d’hydrocarbures.

La synthese réalisée par le Bureau d’Etude Asconit indique :

- une température de 11 a 21 °C,

- une conductivité de 300 2 450 pS/cm,

- unpHde7,52a8,

- aucun dépassement constaté en ce qui concerne les paramétres nitrates (6 mg/1
maximum) et pesticides,

- quelques dépassements s’agissant de la microbiologie (coliformes et entérocoques) en
1996 et 2002.

Les eaux sont donc de bonne qualité physico-chimique. La présence épisodique d’une
pollution microbiologique n’est pas rédhibitoire pour la distribution des eaux puisque celles-ci
sont traitées a la station de la Saraillére mais cela indique une pollution ponctuelle de la Céze
(qui alimente en partie la nappe). On signalera que la présence de germes témoins de
contamination fécale en 2002 faisait suite aux inondations du mois de septembre de la méme
année.

Ces caractéristiques sont conformes au type d’aquif2re représenté (nappe d’accompagnement
d’un cours d’ean).

8. Environnement et vulnérabilité de la ressource qui sera sollicitée par le champ
captant de « la Petite Saraillére».

8.1. Vulnérabilité de la ressource :

Les caractéristiques naturelles du réservoir aquifére : absence de recouvrement limoneux et
perméabilité trés élevée des alluvions grossieres rendent la nappe relativement vulnérable aux
contaminations bactériologiques ou chimiques issues de la surface.

La proximité de la Ceze induit une alimentation du champ captant en grande partie par celle-
ci.

Une évaluation du temps de transfert de 1’eau entre la Ceze et le champ captant, effectuée a
partir des caractéristiques hydrodynamiques connues (perméabilité, porosité gradient
hydraulique) fournit une valeur trés faible (1/2 j). Toutefois ce temps doit étre plus
vraisemblablement de I’ordre de plusieurs jours en prenant en compte le colmatage des berges
de la Ceze.

Ce temps de transfert est insuffisant pour abattre une pollution bactériologique issue de la
Ceze.

Une pollution chimique transiterait vers le champ captant avec une vitesse sensiblement égale
acelle de I’ean.

Lors d’une inondation, les pollutions transiteraient en méme temps 2 partir de la surface.

8.2. Environnement et sources potentielies de pollutions :

A partir du dossier préalable du Bureau d’Etude Asconit on peut synthétiser I’occupation du
sol et les risques potentiels de pollution dans les environs et en amont dn champ captant.

Le champ captant se situe au sein de la zone inondable de la Ceze, en lit moyen.

Le rapport de I’ Atlas des Zones Inondables de la Céze mentionne que le hameau du Courau,
situé en rive gauche, est exposé 4 des hauteurs d’eau trés importantes avec des vitesses fortes.
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«L’occupation du sol est essenticllement représentée par des foréts et des vignobles. Les
habitations les plus proches se situent en rive gauche de la Céze 3 SAINT-ANDRE-DE-
ROQUEPERTUIS. »

« Une maison se situe en amont immédiat des captages en rive droite. »

« Plusieurs campings sont présents dans le secteur ».

Au point de vue assainissement :

« Le camping de La Plage situé sur la rive gauche est reli€ au réseau d’eaux usées. »

« La station d’épuration la plus proche en amont hydraulique se situe au sein du camping de
la Genése, en limite Nord de 1la commune de MEJANNES-LE-CLAP. Aucune donnée n’est
disponible & son sujet ». D’aprés une information fournie par I’ ARS, la station du camping de
la Gengse est une station a boues activées complétée par un épandage par drains.

« La station d’épuration de MEJANNES-LE-CLAP, qui a une capacité de 2 000 équivalents-
habitants, présente des résultats satisfaisants respectant les normes en vigueur. Les rejets
rejoignent la Céze en aval immédiat du camping de la Genese. »

« La station d’épuration de SAINT-ANDRE-DE-ROQUEPERTUIS permet de traiter les eaux
usées de 1a commune. »

« Concernant 1’assainissement individuel, peu d’informations sur les habitations alentours
existent (hors MEJANNE-LE-CLAP). On peut supposer que les habitations situées a
proximité (du champ captant) sont vraisemblablement en assainissement individuel. ».

Il est & noter que :

«Plusieurs campings étant présents sur le secteur, les variations saisonni¢res de population
sont donc susceptibles de dégrader la qualité de I’eau des milienx récepteurs des rejets
d’épuration. »

Cependant, la qualité des eaux de baignades dans le secteur, fondée sur des critéres
bactériologiques, est qualifiée de moyenne a bonne (saison touristique 2013).

« Des activités de cano€ kayak ont lieu I’été sur la Céze. Ces activités ne présentent pas de
risques particuliers. »

« Aucune Installation Classée Pour I’Environnement (ICPE) n’a été répertoriée dans le
secteur. »

La présence, sur les parcelles adjacentes ouest du champ captant de « la Petite Saraillére » lui
méme, de dépdts divers (en apparence stériles), d’amas de végétaux coupés, d’excavations
peu étendues de quelques metres de profondeur vraisemblablement effectuées dans le but de
prélevement de graviers et de terrains remaniés (excavations de prélévements comblées par
des stériles ?) a été observée lors de ma visite des lieux du 19 juillet 2011.

Enfin on note la traversée de la Céze par la Route Départementale n°167 a environ 500 m en
amont de Ia zone de captage (voir Figure 1).

Au vu de ces éléments il apparait que les principaux risques sanitaires pour le champ captant
de « la Petite Saraillére » proviennent essentiellement :
des parcelles adjacentes oll la couverture alluviale a été remaniée ou extraite ou peut
avoir été remplacée par des dép6ts plus ou moins inertes dont on n’a pas de
connaissance détaillée ;

- de la proximité de la Céze qui contribue a I’ alimentation des captages et induit donc
des risques de pollutions chroniques bactériclogiques et chimiques. Il convient de
souligner que la C&ze peut aussi véhiculer une pollution chimique accidentelle. En
périodes de crues ces risques sont accrus par Pinondabilité du site.
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Le lit de ]a Céze représente donc une zone de sensibilité majeure vis-i-vis de tous les
types de pollutions en périodes d’étiages et de crues.

Il sera donc nécessaire qu’un plan d’alerte et d’intervention soit établi a I’initiative de Ia
commune de MEJANNES-LE-CLAP et SAINT-ANDRE-DE-ROQUEPERTUIS avec,
notamment, le Service Interministériel de Défense et de Protection Civile de la
Préfecture du Gard et le Service Départemental d’Incendie et de Secours.

9. Avis sur la disponibilité en eau et la protection de la ressource :
9.1. Avis sur la disponibilité en ean du champ captant de « la Petite Saraillére »

Les pompages d’essais par paliers ont mis en évidence les différences de productivité des
puits P1 et P2.

Le puits P1 aurait un débit critique de 143 m*/h mais les essais de pompage de longue durée
ont montré que le débit critique serait plus proche de 200 m*/h que de 143 m’/h, Cependant ce
débit provoque un dénoyage du puits P2 lorsque la pompe d’exploitation de ce dernier est en
fonctionnement. En conséquence le débit d’exploitation maximal de P1 pourrait &tre fixé a
150 m*/h par précaution.

Le puits P2 a un débit critique de 116 m>/h alors que son débit d’exploitation maximal actuel
est de 120 m’/h. Ce dernier devrait plutét se situer vers 100 m*/h.

Un suivi de Pévolution des niveaux d’eau dans les ouvrages de captage est cependant
recommandé.

Ces débits permettraient de satisfaire les besoins maximaux journaliers de 2 700 m’/j
tindiqués au § 1.2) a raison d’une durée de pompage de 11 h par jour.

Les possibilités réelles d’exploitation du débit disponible supposent que I'incidence du
prélevement sur le Milieu Naturel soit acceptable et ce, en application des dispositions du
Code de ’Environnement. On soulignera toutefois que le champ captant de « la Petite
Saraillére » remplacera 1’actuel captage communal du Courau de SAINT-ANDRE-DE-
ROQUEPERTUIS lequel exploite le méme aquifdre.

Etant en nappe d’accompagnement de la Ceze, il convient que le prélévement reste acceptabie
par rapport au débit d’étiage de celle-ci.

Par rapport au débit minimal d’étiage connu de la Céze 8 MONTCLUS (485 I/s en aofit
2010), Ie préldvement de 2 700 m’/j, soit 31 s en débit continu, correspond a 6 % de ce débit
minimal.

9.2. Avis sur Paménagement du champ captant et de sa protection immédiate :

Compte tenu de la position du champ captant prés du lit de la Céze, de la violence et de 1a
soudaineté des crues dans ce secteur les ouvrages sont installés dans des chambres de captage
congues pour €tre étanches et ne dépassant pratiquement pas du sol.

L’état général des ouvrages P1 et P2 parait satisfaisant. Il ne parait Ppas nécessaire ni judicieux
de surélever les ouvrages au dessus de la cote des Plus Hautes Eaux Connues (PHEC). Une
vérification de leur bonne étanchéité devra cependant étre effectuée (joints d’étanchéité des
capots et béton en surface).

Apres chaque période de submersion par la Ceze, une inspection des lieux sera effectuée sans
délai et les travaux de remise en état qui pourront s’avérer nécessaires se feront dans les plus
courts délais possibles.
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Les piézometres créés pour les suivis des essais de pompage devront également étre étanches
aux pénétrations d’eau superficielles (i€tes obturées de facon étanche et dalles de propreté
suffisamment large, de 2 m de rayon).

Le Périmétre de Protection Immédiate (voir délimitation au § 9.3) devra &tre matérialisé par
des enrochements ou des dés de béton empéchant le passage de véhicules et une signalisation
interdira aux riverains 1’acceés a ce périmetre.

Les abords ouest du site de captage devront étre débarrassés de tout dépot et les excavations
comblées avec des matériaux alluvionnaires.

Le seuil sur la Céze au droit de P1 devra étre conservé en bon état.

9.3. Avis sur la délimitation des périmétres de protection du champ captant de « la
Petite Saraillere».

9.3.1. Périmeétre de protection Immédiate :

Le Périmétre de Protection Immédiate englobera les deux puits du champ captant de « la
Petite Saraitlére » et les piézométres, il s’ &tendra sur 90 m de longuneur et 60 m de large
environ.

Sa limite sera constituée & 1’ouest par la limite des parcelles cadastrées, & I’est par la berge de
la Céze. Elle passera 4 10m au nord du Pz1 et & 10 m au sud du P2.

Voir Figure 4 sur plan cadastral au 1/ 2 500 ™

Cet espace n’est pas cadastré actuellement, il devra donc étre délimité par un géomeétre expert
et faire 1’objet d’un découpage cadastral.

Toute la surface incluse dans ce Périmétre de Protection Immédiate devra étre propriété de la
commune de MEJANNES-LE-CLAP.

9.3.2. Périmétre de Protection Rapprochée :

Le Périmétre de Protection Rapprochée délimité en fonction de la zone d’alimentation
pressentie, définie au § 5.3, inclut aussi le trongon du lit de 1a Ceze pouvant contribuer a
I’alimentation du champ captant.

Le Périmetre de Protection Rapprochée est indiqué sur Ie plan cadastral en Figure 4 et a titre
d’information sur la carte topographique en Figure 5. Il comprend les parcelles, de 1a section
A du cadastre de 1a commune de SAINT-ANDRE-DE-ROQUEPERTUIS, n° : 309 (en
partie), 314, 315, 316 {en partie), 326 (en partie), 335 (en partie), 336 (en partie), 339

(en partie), 483 (en partie) , 485, 492, 493, 525, 527, 528, ainsi que le lit de 1a Céze pour la
portion allant de la parcelle 485 a la parcelle 483.

Ce Périmétre de Protection Rapprochée est essentiellement situé en zone inondable. Au plan
géologique il s’étend sur les alluvions récentes de la Ceéze (Fz) a 1’amont du champ captant et
sur une partie de terrasse alluviale (Fx y).

9.3.3. Périmétre de Protection Eloignée.

Il n’apparait pas utile de délimiter un Périmeétre de Protection Eloignée en raison de la faible
contribution apparente des formations environnantes (en dehors de la zone d’appel) a
I’alimentation du champ captant.

Cependant un plan d’alerte et d’intervention devra étre établi concernant des pollutions
accidentelles de la Céze (voir § 8.2).
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9.4. Avis sur les mesures de protection i prendre :
9.4.1. Dans le Périmétre de Protection Immédiate :

Tous dépbts, installations ou activités autres que ceux strictement nécessaires 3 I’exploitation
et & ’entretien des ouvrages de captage seront interdits. L’ensemble de 1a surface comprise
dans ce périmétre de protection devra étre maintenue en bon état de propreté notamment
apres une inondation. La surface du sol devra étre régulirement entretenue
(débroussaillage, désherbage, ...) par des moyens uniquement mécaniques ou manuels sans
utilisation d’herbicides.

Aucune plantation d’arbres ou d’arbustes ne sera effectuée 3 proximité des ouvrages de
captage.

Le stattonnement des véhicules utilisés pour la maintenance de ce champ captant devra se
faire a I’extérieur de ce Périmétre de Protection Immédiate sanf nécessité de service
impérative.

9.4.2. Dans le Périmétre de Protection Rapprochée :

Les dispositions suivantes devront étre prises dans I’emprise du Périmétre de Protection
Rapprochée du champ captant de « 1a Petite Saraillére » :

9.4.2.1. Mesures visant & conserver Iintégrité de 1’ aquifére et sa protection

Interdictions :

- des affouillements, excavations, terrassements non remblayés, rembiayés ou partiellement
remblayés ;

- des excavations liées & la création de plans d’eau,

- des excavations liées 3 la réalisation de constructions,

- de la réalisation de picux,

- des excavations liées 2 la création de nouveaux axes de communication,

- des exploitations de matériaux non concessibles (carriéres et gravidres) et concessibles
(mines),

- du défrichement des zones boisées notamment en bordure de cours d’ean, exception faite des
travaux d’entretien de 1a ripisylve dans le cadre d’une organisation structurée, Les coupes
devront alors &tre suivies de travaux de reconstitution artificielle dans les meilleurs délais,

- du curage de fossés ct de cours d’eau sauf pour enlever les embécles de matériaux divers.

9.4.2.2. Mesures visant 3 conserver les potentialités de I’aquifere -

Interdictions :

- de la réalisation de nouveaux puits et forages dans la nappe alluviale,
- de la création de graviéres,

- de dragage en rivigre sauf pour nécessité hydraulique.

9.4.2.3. Mesures visant & ne pas mettre en communication les eaux souterraines avec des eaux
superficielles :

Réglementations :
- Les puits et forages existants devront étre aménagés de fagon 4 ne pas favoriser les
infiltrations d’eaux superficielles (cimentation périphérique de surface sur 2 m pour les
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forages et les puits, tétes de forage ou de puits avec fermeture étanche). Les ouvrages
abandonnés devront étre rebouchés dans les régles de 1’art par une entreprise spécialisée.

- Les éventuels sondages de reconnaissance, de recherche et de surveillance devront étre
protégés de la méme facon s’ils sont conservés. Sinon, ils seront rebouchés dans les regles de
I’art.

9.4.2.4. Mesures visant a éviter la mise en relation de 1’eau souterraine captée avec une source
de poltution :

Interdictions :

- d’infiltrations d’eaux pluviales de zones urbanisées et d’axes de communication,

- d’infiltrations d’eaux usées,

- de centres de transit ou de traitement de déchets de toutes catégories,

- de rejets de substances polluantes ou de matieres dangereuses liées a de nouvelles activités
artisanales ou industrielles,

- de rejets d’eaux résiduaires brutes ou apres traitement, y compris par infiltration ;

- de stockages existants ou futurs d’hydrocarbures 4 usage domestique et non domestique,

- d’épandages de mati¢res de vidange et de boues résiduaires,

- de stockages de boues, composts, fumiers. ..

- de rejets des effluents li€s aux bitiments d’élevage,

- de parcage des animaux,

- de rejets des effluents de serres,

- de casses automobiles,

- d’aires de stationnement de véhicules pour plus de six véhicules,

- d’implantations de canalisations souterraines transportant des eaux résiduaires industrielles
ou des hydrocarbures,

- des campings,

- des transports de matiéres dangereuses,

- de 1a construction de nouvelles voies de communication et de la modification de la voierie
eXxistante,

- d’usage de produits phytosanitaires (herbicides) pour I’entretien des accotements de
chaussées et voies de communication,

- d’aires de remplissage et de lavage des pulvérisateurs utilisés pour le traitement des cultures,
- d’installations de stockage de produits phytosanitaires (pesticides).

Réglementations :
- Les remblais pourront étre autorisés a la condition qu’ils soient réalisés avec des matériaux

exempts de substances susceptibles de porter atteinte a la qualité des eaux souterraines.

10. Conclusion :

Un AVIS FAVORABLE est donné pour ’utilisation des eaux du champ captant de « la
Petite Saraillére » aux fins de desserte en Eau Destinée a 1a Consommation Humaine
(EDCH) de la commune de MEJANNES-LE-CLAP et d’autres collectivités.

Cet avis favorable est donné sous réserve de I’établissement d’un plan d’alerte et
d’intervention concernant les pollutions accidentelles de la Ceéze.

Compte tenu de 1’alimentation par la Céze de 1’aquifére capté, pouvant s’accroitre lors des
périodes de crues, un traitement de désinfection restera nécessaire.

Les débits susceptibles d’étre fournis par le champ captant de « la Petite Saraillére» devront
étre compatibles avec les prescriptions du Code de I’Environnement, lesquelles visent 2
limiter I’incidence des préleévements sur le Milieu Naturel.
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1l est également a noter que Ia disponibilité en eau du captage est en partie dépendante du
maintien en bon €tat du seuil sur la Céze situé au droit du puits P1.

L’Hydrogéologue agréé : G.VALENCIA

At

17






CARSO - LABORATOIRE SANTE ENVIRONNEMENT HYGIENE DE LYON

Laboratoire Agréé pour les analyses d'eaux par |2 Ministére de la Santé

it
N°1-153L
PORTEE
dirpomible sar
W reoffac..
tofrax
Rapport d'analyse Page 1/ 14 E
Edité le : 03/12/2012 ESSALS
ASCONIT Consultant
M. Nicolas GAUTHIER
8 rue Poncetton
42000 SAINT ETIENNE
Le rapport établi ne concerne que les échantilions soumis 2 I'essal. Il comporte 14 pages.
La reproduction de ce rapport d'analyse n'est autorisée que sous la forme de fac-similé photographique Intégral.
L'accréditation du COFRAC atteste de la compétence des laboratoires pour les seuls essais couverts par I'accréditation,
Identifiés par le symbale #.
Les paramétres sous-traités sont identifiés par {*).
Identification dossier : LSE12-77421 Réference contrat : LSEC12-5484
Identification échantillon : LSE1211-8265-1
Doc Adm Client : E2807-CG30 études préalables - Cde BCST12-11010
Nature: Eau souterraine
Origine : Méjannes EP-F2
Commune : MEJANNES LE CLAP
Département : 30
Prélévement : Préleveé le 08/11/2012 a 07hQ00  Réceptionné le 08/11/2012
Préievé par le client ASCONIT / NGA
Flaconnage CARSO-LSEHL
Température : 11.4 °C
Pour salmonelle : échantillon prélevé le 27/11 a 8h00 par Asconit BER - Mejannes EP F2 - Ph : 7.72
-Cond : 438
Les données concernant la réception, la conservation, ie traitement analytique de I'échantilion et les incertitudes de mesure
sont consultables au [aboratoire. Pour déclarer, ou non, la conformité i la spécification, il n'a pas été tenu expficitement
compte de l'incertitude associée au résultat.
Date ce début d'analyse : 08/11/2012
Paraméfres analytiques Reésuttats Unites Méthodes Normes Limvesde  Référencas §
qualitd da qualité g
Analyses microbiologiques
Microorganismes aérobies & 36°C -AEP 84 UFC/mi Incorporation NF EN IS0 6222 #
Microorganismes aérobies & 22°C _AEP 100 UFC/mi Incorporation NF EN IS0 6222 #
Bactéries colformes 4 36°C _AEP <1 UFCHO00 ml | Fitration NF EN IS0 9308-1 #
Escherichia coli _AEP <1 UFC/M1006 mi Filtrafion NF EN 150 9308-1 i
Entérocoquaes {Streptocogues _AEP <1 UFCHM00 ml | Filtration NF EN 150 7899-2 #
fécaux)
Anaérobies sulfifo-réducteurs _AEP <1 UFCH100 ml  { Fittration NF EN 26461-2 ¥
{spores)
Salmonelles _AEP N.M. 15 litres Filtration IS0 19250
Salmonelles (1L) Absence A Incorporation IS0 19250 #
Caractéristiques organoleptigues
Odsur AEP 0 Néant - Qualitative
Saveur _AEP 0 Néant - Qualitative
Cdeur 3 25 °C : seuil _AEP 0 Néant - Analyze organoleptique NF EN 1622 méth. #
longue

Société par cction simpiiiée au capital ce 2 233 32230 € -RCS Lyon B 110 £45 313 - SIRET 470 545 313 00018 - APE 743 B -— N° TVA: FP. B2 410 545 313
Siége social : 321, zvenue Jean Je. s — F - 68367 LYON CEDEX 07 - T#): (33) 04 72 76 16 16- Fax : (33) 0178723503

Sil2 web | Wi greJpoes 30.coim - e-mal' : carse@groupec 1-c.com



CARSQ-LSEHL
Rapport d'analyse
Edité le : 03/12/2012
Identification échantillon : LSE1211-8265-1
Destinataire : ASCONIT Consultant

Page 2/ 14

Doc Adm Client ;

E2807-CG30 études préalables - Cde BCST12-11010

| |

o (2]
Paramétres analytiques Résuliats Unités Méthodes Normes Limiesde  Reférancss 5
qualits de qualite: g
Saveur a 25 °C : seuil _AEP 0 Néant - Analyse organoleptique NF EN 1622 méth, #
longue
Couleur apparente (aau brute) _AEP <5 mgfl Pt Comparateurs NF ENISO 7887 #
Couleur vraie (eau fillrée) _AEP <5 mg/l Pt Comparateurs NF EN IS(} 7887 #
Turbidité _AEP 0.12 NFU Néphélomeétrie NF EN ISO 7027 #
Analysas physicochimiques
Analyses physicochimlques de base
Phosphare total _AEP <0.023 mgf P205 Minéralisation et NF EN ISO 6878 #
spectrophotométria
{Ganiméde)
Hydrocarbures dissous ou _AEP <01 mgi GCIFID NF EN ISQ 9377-2 #
émulsionnés
pH _AEP 7.75 - Electrochimie NF T90-008 #
Température de mesure du pH _AEP 22.0 C Electrachimie NF T90-008 #
Conductivité éleclrique brute a 25°C _AEP 392 uSfem Conductimétrie NF EN 27888 #
TA (Titre alcalimétrique) _AEP 0.00 °F Potentiométrie NF EN 9963-1 #
TAC (Titre alcaliméfrique complet) _AEP 16.45 °F Potentiométrie NF EN 9963-1 #
Matiéres en suspension totales _AEP <20 mg/l Gravimétrie aprés filtration NF EN 872 #
TH (Titre Hydrotimétriqus) _AEP 182 °F Potentiométrie NFT90-003 8
Indice parmanganate _AEP <05 mgA O2 Titrimétrie NF EN ISO 8467 #
Phéncis _AEP 0 - Détection organcieptique Méthode interne
aprés ajout de chiore
Indice phénol _AEP <0.010 mgfl Flux continu (CFA) NF EN ISQ 14402 #
Tensicactifs anioniques (indice _AEP <0.05 mgfl LS Spectrophotométrie NFEN 903 #
SABM)
Demande Biochimigue en Oxygéne _AEP <05 mgfl 02 Sans dilution NF EN 1899-2 #
(DBOS5)
Demande Chimique en Oxygéne _AEP <5 mg/l 02 Spectrophotométrie IS0 15705 #
(indice ST-DCO)
Résidu sec & 180°C AEP 220 mag/l Gravimétrie NF T90-029 #
Fluorures _AEP 0.06 mgfl F- Chromatographie ionique NF EN ISO 103047 #
Cyanures totaux (indice cyanurs) _AEP <0.010 mgfl CN- Flux continu (CFA) NF EN IS0 14403 #
Azote Kjeldahl _AEP <1 mg/l N Distillation NF EN 25663 #
Analyse des gaz
Anhydride carbonique libre _AEP 7.0 mgfl CO2 Volumétrie Méthode interne
Oxygéne dissous _AEP 7.8 mgi 02 Electrochimie NF EN 25814
Température de mesure _AEP 19 *C Electrochimie NF EN 25814
Hydrogéne sulfuré _AEP o - Test offactif qualitatif Méthode interne
Equilibre calcocarbonique
TH avant essai au marbre _AEP 18.2 °F Potentiométrie
TH aprés essal au marbre _REP 18.7 °F Polentiométrie
pH & l'squilibre _AEP 7.54 - Caleul Méthode Legrand ot
Poiricr
Equilibre calcocarbonique (5 classes) _AEP N.M. - Caleul Mérhode Legrand et
Poirier
pH avant essai au marbre . 175 - Electrochimie #
Température de mesure du pH _AEP 220 °C Elactrochimie #
TAC avant essai au marbre LAEP 3.29 mEgfl Patentiométria
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qualit ds qualjbé g
TAC avant essai au marbre _AEP 92.12 mgl Cao Potenfiométrie
pH aprés essai au marbre _AEP 7.50 - Electrochimie
Température de mesurse du pH AEP 20.2 °C Electrochimie
TAC aprés essal au marbre _AEP 3.15 mEg/ Potentiométrie
TAC aprés essai au marbre _AEF 88.20 mgfl Ca0 Potentionatrie
Cations
Ammonium AEP <0.05 mgfl NH4+ Speclrophotométrie au bleu NF T90-015-2 #
indophénol
Calcium dissous AER 67.3 mgfl Ca++ IGP/AES apras filtration NF EN I50 11385 #
Magnésium dissous _AEP 6.67 mg/l Mg++ ICPIAES aprés filtration NF EN ISO 11885 #
Sodium dissous _AEP 77 mg/l Na+ ICP/AES aprés filtration NF EN IS0 11885 #
Potassium dissous _AEP 1.1 mgh K+ ICP/AES apras filtration NF EN IS0 11885 #
Anions
Carbonates =ARE 0 mgfl CO3— | Potentiometrie NF EN 9963-1 #
Bicarbonates AEP 201 mgl HCO3- | Polentiometrie NF EN 9963-1 #
Chlorures _AEP 6.3 mg/l Cl- Chromatographie fonigue NF EN ISO 10304-1 #
Sulfates AEP 30.7 mgfl SO4-- Chromatographie ionique NF EN ISO 103041 #
Nitrates AEP 4.0 mgi NO3- Chromatographie ignique NF ENISO 10304-1 #
Nitrites -AEP <0.02 mgh NO2- Spectrophotométrie NF EN 26777 #
Silicates dissous AEP 5.6 mgfl Si02 Flux continu (CFA) IS0 16264 #
Métaux
Aluminium total AEP <0.010 me/l Al ICP/MS aprés acidification et | 750 17294-1 et NF #
décantation EN IS0 17294-2
Antimoine dissous AEP <0.001 mg/t Sb ICPMS aprés filtration IS0 17294-1 et NF #
ENISO 17294.2
Argent dissous _AEF < 0.001 mgi Ag ICP/MS aprés fitration IS0 17294-1 et NF #
ENISO 172942
Arsenic dissous _AEP <0.002 mgll As ICP/MS aprés fillration IS0 17294-1 et NF #
EN IS0 {7294-2
Baryum dissous AEP 0.058 mg/l Ba ICP/MS aprés filtration IS0 17294-1 et NF #
ENISO 172942
Bore dissous _AEP 0.015 mofi B ICP/MS aprés filtration IS0 172941 et NF #
EN IS0 17294-2
Cadmium dissous AEP <0.001 mgfl Cd ICP/MS aprés filtration 150 17294-1 et NF #
ENISO 17294-2
Chrome total _AEP < 0.005 mgi Cr ICP/MS aprés acidificalion et | IS0 17204- ot NF #
décantation ENISO 17294-2
Cuivra dissous _AEF <0.010 mgfl Cu ICP/MS apras filtration I50 17294 et NF #
EN IS0 17294-2
Fer dissous -AEP <0.010 mg/l Fe ICP/MS aprés filtration IS0 17294-1 et NF
ENISO 17294-2
Manganése total AER <0.010 mg/l Mn ICPMMS aprés acidification et {150 17204.1 o NP #
décantation ENISO 17294-2
Mercure total _AEP <0.5 Hg/l Hg Fluorescence apras M:thode interne #
minéralisation selor N EN ISO
bromure-bromate 17852
Nickel dissous _AEF < 0.005 mg/l Ni ICP/MS aprés filtration 150 17294-1 & NF #
ENISC 17294-2
Plomb disscus _AEP <0.002 mgfl Pb ICP/MS aprés filiration 150 17294-1 et NF #
ENISO 17294-2
Sélénium dissous —AEP <0.002 mg/l Se ICPMS aprés filtration IS0 17294-1 et NF #
EN SO 17294-2
Zing dissous _AEP < 0.010 mg/l Zn ICP/MS aprés filtration 150 17294-1 et NF #
ENISO 17294-2
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(3]
COV : composés organiques volatils
Soivants crganohalogénés
Cis 1,3-dichloropropyléne _AEP <200 yg/l HSIGCMS NF EN ISO 1030}
Trans 1,3-dichioropropyléne _AEP <200 ug HS/GCMS NF EN IS0 10304
Somme des 1,3-dichlorcpropyléne _AEP <2.00 ugh HSIGCMS NF EN ISO 10301
Tétrachloroéthyléne -AEP <0.50 Hgll HS/GCMS NF EN IS0 10301 #
Trichloreéthyléne _AEP <0.50 ugfl HS/GCMS NF EN ISO 10304 #
Somme des tri et tétrachloroéthyléne _AEP <0.50 pafll HSIGCMS NF EN IS0 10304
HAP : Hydrocarbures aromatiques polycycllquLs
HAP
Benzo (b) fluoranthéne _AEF <10 ng/l GC/MS aprés extr. SPE M ET033 #
Benzo (k) fluoranthéne —AER <10 ng/l GC/MS aprés extr. SPE M ETCY3 #
Bsnzo (a) pyréne _AEP <10 ng/l GCIMS aprés extr. SPE M _ET033 #
Benzo (ghi) péryiéne _AEP <10 ngfl GG/MS aprés exir. SPE M_ET083 #
Indéno (1,2,3 cd} pyréne _AEP <10 ng/l GC/MS aprés extr. SPE M ET083 #
Fluoranthéne _AEP <10 ng/l GC/MS aprés extr. SPE M _ET083 #
Somme des 6 HAP identifiés _AEP <60 ngfl GC/MS apriés extr. SPE M _ET033
Pesticides
Total pesticides
Somme des pesticides identifiés T <500 ng/l Caloul
Pesticides azotés
Sulcotrions T <50 ng/l HPLC/MSIMS aprés M-ET052, ET0SI, #
injection directe ETION ETI09
Amétryne T <55 ngfl GG/MS aprés extraction M-ETO74 #
SPE
Afrazine T <30 ngfl GC/MS aprés extraction M-ETO74 #
SPE
Atrazine déisopropyl T <20 ngfl GC/MS aprés extraction M-ETO74 #
SPE
Atrazine déséthyl T <40 ngfl GC{MS aprés extraction M-ETO74 #
SPE
Cyanazine T <20 ngfl GC/MS aprés extraction M-ETO74 #
SPE
Desmetnyme T <20 ngft GC/MS aprés extraction M-ETO74 #
SPE
Hexazinone T <50 ngfl GC/MS aprés extraction M-ET074
SPE
Metamitrone _r <100 nglt GCIMS aprés extraction M-ET074
SPE
Metribuzine T <50 ng/i GC/MS aprée extraction M-ETO74
SPE
Prometon T <50 ngft GCIMS aprés extraction M-ET074
SPE
Prometryne T <20 ngft GOMS aprés extraction M-ET074 #
SPE
Propazine T <25 ngfl GC/MS aprés extraction M-ET074 #
SPE
Sechumeton T <20 ng/t GCAMS aprés extraction MET074 #
SPE
Simazine T <45 ngfl GCIMS aprés extraction METO74 #
SPE
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Phosmet <20 ngd HPLC/MS/MS aprés M-ETG97, ETI08
injection directe
Phoxime <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ET097, ETING
injection directe

Azinphos éthyl <50 ngh GC/MS aprés extraction MET074 #
Azinphos méthyl < 20 ngfl ZZ’EMS aprés extraction MET074 #
Bromophos éthyl <10 ng/l zl;'EMS aprés extraction M-ET074 #
Bromophos méthyl <10 ng/l zzl;:MS aprés extraction M-ETO74 &
Cadusafos <50 ng/l 225!\&8 aprés extraction M-ET074

Carbophénothion <20 ngfl glzzlst apres extraction M-ETO74 ¥
Chlorfenvinphos <20 ngfl z[::lfzms aprés extraction M-ET074 #
Chlormephos <45 ng/l ZI:'JI!EMS aprés extraction M-ETO74 #
Chiorpyriphos &thyl < 50 ngi 2‘;5“‘8 aprés extraction M-ETO74 #
Chlorpyriphos méthyl <10 ngfl E?:fms aprés extraction MET074 #
Coumaphos <50 ngfl zzfms aprés extraction M-ET074

Demeton Q+3 <100 ngfl g:;Ms aprés extraction M-ET0?7¢

Demeten S methyl sulfone <50 ng/l g:;Ms aprés extraction M-ET074

Diazinon <20 ngi gﬁms aprés extraction M-ETO7 8
Dichiofenthion <10 ng/t 22?.\43 aprés extraction METO74 #
Dichlorvos <10 ngfl 22::Ms aprés extraction M-ET074 #
Dimethoate <20 ng/l s‘(;Fc.:ln'EMs apras extraction M-ETO74 ¥
Disulfoton <10 ngfl CSEF(':IIEMS aprés exiraction M-ETO74 g
Ethion <10 ngil 2!;5MS aprés extraction M-ETO74 #
Ethoprophos <50 ngfl (S;::fms aprés extraclion M-ET074

Fenchlorphos <10 ngfl ngms aprés extraction M.ET074 #
Fenitrothion <10 ngfl zl::fms aprés extraction MET074 #
Fenthion <10 ng/l ch'st aprés extraction M-ET074

Fonofos <20 ng/l z::fms aprés extraction M-ETO072 #
Formothion <100 ngfl gzzms aprés extraction M-ETO74

Heptenophos < 50 ng/l (S;F(’:fMS aprés extraction M-ET074

Isazofos <50 ngfl ngs aprés extraction M-ET074 #
Isofenphos <50 ngfl EZEMS aprés extraction M-ETO74 #
Malathion <20 ngfl le‘st apras extraction METO74 #
Methidathion <10 ng/l zl::fms aprés extraction M-ET074 #
Mevinphos <20 ng/l zzfms aprés extraction M-ET074 %
Naled <100 ngfl Z;E:fms aprés extraction M-ET074

E
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Paramaétres analytiques Résultats Unites Méthodes Normes Références §
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Terbumeton <20 ng/l GC/MS aprés exiraction MET)74 #
Terbutryne <20 ng/l 2PC$MS aprés exiraction M-ETO74 #
Terbuthylazine <30 ng/ ZZIJEMS eprés extraction M-ETO74 #
Terbuthylazine déséthy! <20 ng/ §F(.::EMS aprés extraction M-ET074 #
PE
Pesticides organochlorés
Methoxychlor <50 ngft GC/MMS aprés extraction M-ET074
2.4'DDD <10 ngfl g::st aprés extraclion M.ETO74 #
2.4'DDE <10 ngfl 2:5!\119 aprés extraction M-ET074 #
2.4'DDT <10 ngfl ZEEMS aprés extraction M-ET074 #
4.4° DDD <10 ng/l 2':;,“5 aprés extraction M-ET074 #
4.4 DDE <10 ng/l ﬁms aprés extraction M-ET074 #
4.4 DDT <20 ng/l zszS aprés extraction M-ETO74 #
Aldrine <10 ng/l :F(;IIEMS aprés extraction MET0?4 #
Chlordane cis {alpha) <10 ng/l gZEMS Bprés extraction METO74 #
Chlordane trans (béta) <10 ng/l ZF(":?MS aprés extraction M-ET074 #
Chilordane {cis + trans) <10 naft ZZ?MS aprés extraction M-ET074 #
Dicofal <20 ng/l zg-ms aprés extraction M-ET074 #
Dieldrine <10 ng/l zzlfms aprés extraction M-ET074 #
Endosutfan alpha <20 ngfl f;FC';EMS aprés extraction M-ETO74 #
Endosulfan béta <50 ngfl g(lfms aprés extraction M-ETO74 #
Endosulfan sulfate <10 ngfl ggms aprés extraction M-ET074 #
Endosulfan total {alpha+beta) <70 ng/l (s;‘nF(’:MS aprés extraction M-ET074
Endrine <20 ngh ZF(;'EMS aprés extraction M-ET074 #
HCB (hexachlorobanzéne) <10 ngfl 2?:?!\.13 aprés extraction M-ET074 #
HCH alpha <20 ng/l ZF::IIEMS aprés extraction M-ET074 #
HCH béta <10 ng/l ZZ’EMS aprés extraction M-ET074 #
HCH delta <35 ngi zl:jms aprés extraction M-ETO074 #
Heptachlore <20 ng/l Z?;Ms aprés extraction M-ETO74 #
Heptachiore époxyde sndo trans <20 ng/t géfms aprés extraction M-ETO74 B
Heptachlore époxyde exo cis <10 ngfl ZFC':IIEMS apros extraction M-ET074 #
Isodrin <50 ngfl 2I::MS aprés extraction M-ETO74 #
Lindane (HCH gamma) <20 ng/l :c:‘Z::EMS apras extraction M-ET074 #
E
Pesticides organophosphorés

Azametiphos <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ET097, ETI08

injection diracte
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Paramétres analytiques Résultats Unités Meéthodes Normes References %
de quatits g
Parathion &thyl T <20 ng/l GG/MS aprés exiraction MET)74 #
SPE
Parathion méthyl T <580 ng/l GC/MS aprés extraction M-ET074 4
SPE
Phorate T <50 ngfl GC/MS aprés extraction ALETO74
SPE
Phosalone X <20 ng/l GC/MS aprés extraction M-ETO?4 #
SPE
Phosphamidon T <50 ng/l GC/MS aprés extraction M-ETH74
SPE
Pyrimiphos éthyl T <10 ng/t GC/MS aprés extraction M-ET074 #
SPE
Pyrimiphos méthyl T <10 ngfl GC/MS aprés extraction M.ETO74 #
SPE
Profenofos T <100 ngil GC/MS aprés exdraction M-ETO74
SPE
Propetamphos T <20 ng/l GC/MS aprés extraction M-ET074 #
SPE
Pyrazophos T <50 ngfl GGIMS apras extraction M-ET074 #
SPE
Quinalphos T <45 ngfl GC/MS aprés extraction ALETD74 #
SPE
Sulfotep T <10 ngfl GC/MS sprés extraction M-ET074 #
SPE
Terbufos _T <45 ngfl GC/MS aprés extraction M-ET074 #
SPE
Tetrachlorvinphos T <20 ngfl GGIMS aprés extraction MET074 #
SPE
Tetradifon - <10 ng/l GC/MS apres extraction M-ET074 #
SPE
Thiometon _T <50 ngil GC/MS aprés extraction M-ET074
SPE
Triazophos T <50 ngfl GG/MS aprés extraction M-ETO74 #
SPE
Trichlorfon T <50 ngfl GC/MS aprés extraction M-ET074
SPE
Carbamafes
Carbaryl _T <20 ng/l HPLC/MS/MS apras M-ETII} ¥
injection directe
Carbendazime T <20 ngfl HPLC/MS/MS aprés M-ET11] #
injection directe
Carbétamide T <20 ng/t HPLC/MS/MS aprés M-ETI1] #
injection directe
Carbofuran T <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés METIT &
injection directe
Carbafuran 3-hydroxy _T <20 ngfl HPLCMSIMS aprés METH11 #
injection directe
Ethiofencarb T <20 ngfl HPLCMSMS apras M-ET11] #
injection directe
Mercaptodimethur {(Methiocarbe) T <20 ng/l HPLCMS/MS aprés M-ET111 #
injection directe
Methomyl T <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ETII} #
Injection directe
Oxamyl _T <20 ngfl HPLC/MS/MS aprés M-ET111 #
injection directe
Pirimicarbe T <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés METIH #
injection directe
Propoxur T <20 ngfl HPLCMS/MS aprés M-ETH} #
injection directe
Aldicarbe sulfoxyde T <20 ng/l HPLCMS/MS aprés M-ET11] #
injection directe
Phenmeadipham T <20 ngfl HPLC/MS/MS aprés M-ET097, ETI08
injection directe
Diethofencarbe T <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ETIII #
injection directe
Bendiocarb T <20 ng/l HPLCMSIMS aprés M-ETD97, ET{08
injection directe
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Thiodicarbe x <50 ngfl HPLC/MS/MS aprés M-ETH1 #
injection directe
Aldicarbe sulfone = <20 ng/l HPLCAVS/MS apras M-ETH #
injection directe
Chlorbufam =l <20 ngfl HPLC/MS/MS aprés M-ETII] #
injection directe
Diallate T <50 ngfl HPLC/MS/MS apras M-ET111 #
injection directe
EPTC _T <20 ngfl HPLCIMS/MS aprés M.ETIH 8
injection directe
Fenoxycarbe _T <20 ng/l HPLCMS/MS aprés M-ETIHN #
injection directe
Prosulfocarbe = <20 ng/l HPLCAVSIMS aprés MET11 #
injection directe
Triallate _T <50 ngfl HPLC/MS/MS apras M-ET11] #
injection directe
Aldicarbe T <20 ngll HPLCAMSMS aprés M-ETIH] #
injection directe
Asulame T <50 ngll HPLCMS/MS aprés SPEen | MEETIZ]
ligne
Benthiocarbe (thicbencarbe) iy <45 ngft GC/MS aprés exiraction M-ET074 #
SPE
Chiorprofam T <20 ngfl GC/MS aprée extraction M-ETO74 #
SPE
Dimetilan T <50 ngh GC/MS aprés extraction M-ETO74
SPE
Molinate _ <50 ngfl GC/MS aprés extraction M-ETO74 #
SPE
Amides
Acétochlore T <20 ng/l GCMS aprés extraction M-ET074 #
SPE
Alachlore T <30 ngfl GCIMS aprds extraction M-ET074 #
SPE
Benalaxyl _T <40 ng/l GG/MS aprés extraction M-ET074 #
SPE
Furalaxyl T <35 ngfl GO/MS aprés extraction M-ET074 #
SPE
Hexythiazox T <100 ng/l GC/MS aprés extraction M-ETO74
SPE
Isoxaben T <100 ngfl GGC/MS aprés exiraction M-ET074
SPE
Mepronil ¥ <50 ng/l GCIMS aprés exiraction M-ETO74 #
SPE
Métazachlor = <25 ng/l GGIMS aprés extraction M-ET074 #
SPE
Métolachlor T <35 ng/l GGIMS apras exiraction M-ET074 #
SPE
Napropamide - <45 ngfl GCIMS aprés extraction M-ET074 #
SPE
Ofurace _T <40 ng/l GGIMS aprés extraction M-ET074 #
SPE
Oxadixyl T <40 ngfl GC/MS aprés exiraction M-ET074 #
SPE
Propanil T <50 ngfl GCIMS aprés extraction M-ETO74 #
SPE
Propyzamide T <10 ngfl GC/MS aprés extraction M-ETO74 #
SPE
Tebutam T <30 ngfl GC/MS apras extraction M-ET074 #
SPE
Prétilachlore = <35 ngfl GCIMS aprés extraction M-ETO74 #
SPE
Anitines
Benfluraline ) <20 ngfl GG/MS aprés extraction M-ETG74
SPE
Butraline T <20 ng/l GG/MS aprés extraction M-ET074 #
SPE
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Pendimethzine <20 ng/l GC/MS aprés extraction M-ETO74 #
Pyrimethanil <35 ngfl g::lfms aprés extraction M-ETO74 #
Trifluraline <20 ngfl :mes aprés extraction M-ETO74 #
SPE
Azoles
Aminotriazole <50 ngft HPLC/MS/MS aprés Meéth. M ETI30 #
Injection directe
Diniconazole <25 ng/l HPLC/MS/MS apres M-ET104 8
injaction directe
Bitertanol <50 ng/l GGIMS aprés extraction M-ET(74
Bromuconazole <100 ng/l cs;:st aprés extraction M-ET074
Cyproconazole <50 ngfl (S;I:;lfms aprés extraction METO74
Difencconazale <100 ng/l zzfus aprés extraction M-ET074
Epoxyconazole <100 ng/l zzsms aprés extraction M-ETO74
Fenbuconazole <50 ng/t gél.rzms aprés extraction M-ET074
Flusilazole <50 ngfl gjus aprés extraction M-ETO74
Flutriafol <100 ngf zpcfms aprés extraction M-ET074
Hexaconazoia <50 ng/l gc’:EMS apras extraction M-ET074
Imazaiil <150 ng/l cS;EIEMS aprés exiraction M-ETO74 #
Imazaméthabenz méthyl <40 ngA EZFMS aprés exiraction M-ETO74 #
Myclobutanil <20 ngft zt‘fms aprés extraction M-ET074 #
Penconazole <50 ngfl chl:Ms apnés extraction M-ET074
Prochloraze <100 ngA zEEMS aprés extraction M-ET074
Propiconazole <100 ngfl 225!\13 aprés extraction M-ETQ74
Tebucconazole <100 gl ZT:IJEMS aprés extraction M-ET074
Tebufenpyrad <50 ng/l gl:;fms aprés extraclion M-ET074 #
Tetraconazole <50 ng/l glc::Ist aprés extraction M-ET07¢
Triadimenol <50 ng/l zgzMs aprés exiraction M-ETO74 #
Triadimefon <50 ng/l zlz:fms aprés extraction M-ET074
SPE
Benzonitriies
loxynil <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ETOR] #
Irjection directe
Aclonifen <50 ngh GC/MS aprés exiraction M-ET?4 #
Chloridazon <80 ngfl (s;l::lfms aprés extraction M-ET)74 #
Dichlobenil <45 ng/l zF(.:EMS aprés extraction M-ETO74 #
Fenarimol <50 ngfl g::fms aprés extraction M-ET074 #
SPE
Diazines
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Bentazone T <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ETQ31 #
injection directe
Bromacile _T <50 ng/l GC/MS aprés exdraction M-ETO74
SPE
Pyridate = <150 ng/l GC/MS aprés extraction M-ETO74
SPE
Dicarboxymides
Captafol T <50 ngfl GC/MS aprés extraction M-ETO74
SPE
Captane T <20 ngfl GC/MS aprés extraction M-ET074
SPE
Dichlofluanide ) <10 ngf! GC/MS aprés extraction M-ETO74
SPE
Folpel (Folpet) x <100 ngfl GC/MS aprés extraction M-ETO74
SPE
Iprodione T <20 ng/l GC/MS aprés extraction M-ETO74
SPE
Procymidone T <20 ng/l GC/MS aprés extraction M-ETO7{
SPE
Vinchlozoline T <10 ngfl GC/MS aprés extraction M-ET074
SPE
Phénoxyacidas
24D T <20 ngfl HPLC/MSIMS aprés M-ET081
injection directe
24-DB _T <100 ngh HPLC/MS/MS apras M-ET081
injection directe
245T T <20 ngh HPLCAMSIMS aprés M-ET081 #
injection directe
2.4-MCPA T <20 ngfl HPLC/MSIMS aprés M-ET087 #
injection directe
2.4-MCPB T < 30 ngfl HPLG/MS/MS apras M-ETO81 #
injection directe
MCPP (Mecoprop} _T <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ET081 #
injection directe
Dicamba T <60 ngh HPLC/MS/MS aprés M-ET081 #
injection directe
Triclopyr T <20 ngfl HPLC/MS/MS aprés M-ET081 ¥
injection directe
2,4-DP (Dichlorprop) T <30 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ET081 B
injection directe
Quizalofop T <50 ng/l HPLC/MSMS aprés M-ET052, ETO8I,
Injection directa ETIOL ETI09
Quizalofop éthyl T <50 ngil HPLC/MS/MS aprés M-ET052, ET03!,
injection directe ETI0L ETIO®
Diclofop méthyl T <50 ng/l HPLC/MS/MS apras M-ET052, ET08I,
injection directe ETIOF, ETIO9
Propaquizalofop T <50 ng/l HPLC/MS/MS aprés MET052, ET081,
injection directe ETI01, ET109
Fenoxaprop-ethyl T <80 ngfl HPLC/MSIMS aprés M-ETU52, ET08I,
injection directe ETI01, ET109
Haloxyfop T <50 ngfl HPLG/MS/MS aprés M-ET08I
injection directa
Fluazifop-butyl T <50 ng/l HPLG/MS/MS aprés M-ET052, ET08I,
injection directe ETI0I, ETI09
Phénols
DNOC {dinitrocrésol) T <20 ngil HPLC/MS/MS apras M-ETO81 #
injection directe
Dinoseb _T <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ETO8I 8
injection diracte
Dinoterb _T <30 ngll HPLC/MSMS aprés M-ET081 B
injection directe
Pentachlorophénol _T <60 ng/l HPLC/MS/MS aptés M-ET081
injection direcle
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Paraméires analytiques Reésultats Unités Méthodes Normes Limiesde  Reférences 3
qualits de qualivd g
Pyréthrinoides
Acrinathrine <100 ngfl GC/MS aprés extraction M-ET074
SPE
Alléthrine <50 ng/l GC/MS aprés extraction M-ETO74
SPE
Alphaméthrine <100 ng/l GCI/MS aprés extraction M-ET074
SPE
Bifenthrine <20 ng/l GCIMS apres extraction M-ET074 #
SPE
Cyfluthrine <100 ng/| GC/MS aprés extraction M-ET074
SPE
Cyperméthrine <100 ng/l GC/MS aprés extraction M-ET074
SPE
Esfanvalérate <20 ngfl GC/MS aprés extraction M-ET074 #
SPE
Fenpropathrine <50 ng/l GCIMS aprés extraction M-ET074 #
SPE
Lambda cyhalcthrine <50 ng/l GC/MS aprés extraction M-ETO74
SPE
Permethrine <50 ng/l GC/MS aprés extraction M-ETQ74 #
SPE
Deltaméthrine <100 naft GG/MS aprés extraction MEETO74
SPE
Tralométhrine <100 ngfl GCIMS aprés extraction A-ET074
SPE
Tau-fluvalinate <100 ng/t GC/MS aprés extraction M-ET074
SPE
Strobilurines
Azoxystrobine <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ET032, ET081, #
injection directe ETI01, ETI09
Pesticides divers
Cymoxanil <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ET097, ETI08
injection directe
Chlorophacinona <100 ng/t HPLG/MSMS aprés M-ET081 #
injection directa
Fludioxinil <10 ngfl HPLCMS/MS apras M-ET08! #
injection directe
Clopyralid <50 ng/l HPLCMMSMS aprés Methode M_ET141
injection directe
Metalaxyl <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ET032 ET087, #
injection directe ETI01, ETI09
Oryzalin <100 ng/l HPLC/MS/MS apnés M-ET031 #
injection directe
Bromoxynil <20 ngfl HPLC/MSIMS aprés M-ETO81 #
injection directe
Acifuorféne <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ET031 4
injection directe
Tebufenozide <20 ng/l HPLC/MSMS apras M-ET052, ETO8I, #
injection directe ETI0!, ETI09
Coumatetralyl <20 ng/l HPLC/MSMS aprés M-ETO52, ETO8I, #
injection directe ETI0L, ETI09
Flurtamone <20 ngfl HPLGC/MS/MS aprés M-ET052, ET08!, #
injection directe ETi0}, ET109
Bromadiolone <50 ngfl HPLC/MSMS aprés M-ET081 #
injection directe
Fluridone <20 ngi HPLC/MS/MS aprés M-ET052, ET081, #
injection directe ETID1, ETIO9
Imidaclopride <20 nght HPLC/MSMS aprés M-ET052, ET081, #
injection directe ETIOi, ETI09
Isoxaflutcle <50 ng/l HPLC/MS/S aprés M-ET052, ET081, #
injection directe ETi01, ET109
Metosulam <20 ngA HPLC/MS/MS aprés M-ET952, ET081, #
injection directe ETIOI, ETI09
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Paramétres analytiques Résultats Unités Méthodes Normes §
5
AMPA T <50 ng/i HPLCIFLD Mithode interne #
M-ETI43
Bifenox T <70 ng/l GC/MS apres extraction M-ETO74 #
Bromopropylate T <50 ngll zz‘.lszS aprés extraction M.ET074 #
Bupirmate T <40 ngfl g::st aprés exiraction M-ET074 #
Buprofezine =L <30 ngfl 2::1\45 aprés extraction M-ET074 #
Chinométhionate . <50 ngfl :l::fms aprés extraction M-ET074 #
Picloram (Tordon K) T <100 ngll ?ITECIMSIMS aprés SPE en M-ETI2}
Chicroneb T <20 ng/l (r:l.;qs aprés extraction M-ET074 #
Chiorethalonil T <50 ng/l (SEEEMS aprés extraction M-ET074
Clomazone _r <20 ng/l 2:EMS aprés extraction M-ETO74 #
Cyprodinil T <40 ng/l EI;IJEMS aprés extraction M-ET074 #
Diflufenican {Diflufenicanil) T <40 ngil g::lfms aprés extraction M-ETO74 #
Dimethenamide T <40 ngfl gF(.:IfMS aprds extraction M-ETO74 #
Dimethomorphe T <50 ngfl gF(.:IIEMS aprés exiraction M-ETO74
Ethofumesate T <35 ngl ifms aprés exiraction M-ETO74 #
Fenpropidine T <50 ngfl gF;st aprés extraction METO74 #
Fenpropimorphe ¥ <70 ngll Z':;MS aprés extraction M-ET074 #
Fipronil T <50 ngfl 2st aprés extraction MET074
Flumioxiazine T <50 ng/l g::us aprés exiraction M-ET074 #
Flurochioridone T <20 ngil 2'::MS aprés extraction M-ETO74 #
Flurprimidol T <20 ng/l zszS aprs extraction M-ET074 #
Glyphosate (incluant le sulfosate) T <50 ng/l ﬁ:fCIFLD Méthode interne #
M-ET143
Lenacile T <20 nghl GC/MS aprés extraction M-ET074 #
Norflurazon T <20 ngfl z::lfms aprés extraction M-ET074 #
Nuarimol T <20 ng/l ZZIEMS aprés extraction M-ET074 #
Oxadiazon T <40 ng/l ZI::IIEMS apras extraction M-ETO074 #
Oxyfiuorfene T <50 ngl zl:;ltzms aprés extraction METO74 ¥
Piperonil butoxyde T <20 ng/t g:fms aprés extracion M-ETO74 8
Propargite T <20 nglt ZFC.:MS aprés extraction M-ET074 B
Pyridaben T <50 ng/l gfms apras extraction M-ET074
Pyrifenox T <50 ng/l 22151\45 aprés extraction M-ET074 #
Quinoxyféne T <65 ng/l f—::fMS aprés exiraction M-ET074 #
Quintozéne T <20 ngfl FG,F(:‘.IIEMS aprés extraction M-ETO74 #
Terbacile T <25 ngll EEZMS aprés extraction M-ET074




CARSO-LSEHL

Rapport c'analyse
Edité le : 03/12/2012
Identification échantillon :
Destinataire :

Page 13/ 14

LSE1211-8265-1
ASCONIT Consultant

Doc Adm Client : E2807-CG30 études préalables - Cde BCST12-11010
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aualité de quaiit® g
Tolylfluanide <50 ng/l GC/MS aprés extraction MLETO74 #
SPE
Famoxadone <20 ngfl GC/MS aprés extraction M-ETU74
SPE
Urées substituées
Chlorotoiuren <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ETI00 #
injection directe
Chioroxuron <20 ngfl HPLC/MS/MS apras M-ETi00 #
injection diracle
Chiorsulfuran <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ETi00 #
injection directe
Diflubenzurcn <50 ngfl HPLC/MS/MS aprés M-ETION #
injection directe
Dimefuron <20 ngft HPLC/MS/MS aprés M-ETI0 #
injection directe
Diuron <20 ngfl HPLC/MS/MS aprés METIO0 #
injection diracte
Fenuron <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ETI00 #
injection directe
Isoproturon <20 ngfl HPLC/MSMS aprés M-ET100 #
injection directe
Linuron <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ETI60 #
injection directe
Methabenzth'azuron <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés METIO0 #
injection directe
Metobromurcn <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ETION #
injection directe
Metoxuron <20 ngfl HPLC/MS/MS apras M-ETI00 #
injection directe
Monuron <20 ngfl HPLCMS/MS apras M-ET100 #
injection directe
Neburon <20 ngfl HPLC/MS/MS aprés M-ETI00 #
injection directe
Triflumuron <50 ngi HPLCAMSMS aprés M-ETIO0 #
injaction diracte
Triasulfuron <20 ngfl HPLC/MSIMS aprés M-ET100 #
injection directe
Thifensulfuron méthyl <50 nafl HPLC/MS/MS aprés M-ETI00 #
injection directs
Rimsulfuron <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ETI00 #
injection directe
Pencycuran <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ETI00 #
injection directe
Nicosulfuron <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ETIO0 B
injection directe
Monalinuron <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ET100 #
infection directe
Flazasulfuron <20 ng/l HPLC/MS/MS apnés M-ETI00 #
injection directe
Ethidimuron <20 ngfl HPLCMS/MS aprés M-ETI00 #
injection diracte
Buturon <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ET100 #
injection directe
Chlorbromuron <20 ng/l HPLC/MS/MS aprés METION #
injection directe
Amidosulfuron <20 ng/l HPLCAASIMS apras M-ETiop #
injection directe
Hexaflumuron < 50 ngfl HPLC/MSIMS apras M-ETO8I
injection diracte
Teflubenzuron <50 ng/l HPLC/MS/MS aprés M-ETY81 B
injection directe
Flufenoxuron <10 ng/l HPLC/MSMS aprés SPEen [ AcETI21
ligne:
PCB : Polychlorobiphényles
PGB indicateurs
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qualits de qualité §
(7}
PCB 18 i <10 ngll GC/MS aprés extraction Méth. M_ETO?4 #
SPE
PCB 28 = <10 ng/l GC/MS aprés extraction Méch. M _ETO74 #
SPE
PCB 31 ) <20 ng/l GC/MS aprés extraction Méth, M_ETO74 #
SPE
PCB 44 T <10 ng/l GC/MS aprés extraction Méth. M_ETO74 #
SPE
PCB 52 T <10 ngfl GC/MS aprés extraciion Méth, M_ETO74 #
SPE
PCB 101 T <10 ng/l GC/MS aprés extraction Méth. M_ETOT4 #
SPE
PCB 105 T <20 ng/l GC/MS aprés extraction Méth. M_ETO74
SPE
PCB 118 T <10 ngfl GC/MS aprés exiraction Mérh. M_ET074 #
SPE
PCB 138 T <10 ngfl GCIMS aprés extraction Méth. M_ETO74 #
SPE
PCEB 149 T <10 ng/l GGC/MS aprés extraction Méth. M_ETO74 #
SPE
PCB 153 T <10 ng/l GC/MS aprés extraction Miéth. M_ET074 #
SPE
PCB 170 F <10 ngfl GC/MS aprés extraction Méth. M_E1074 #
SPE
PCB 180 ) <10 ng/l GC/MS aprés exiraction Meéth. M_ETO74 #
SPE
PCB 194 T <20 ng/l GC/MS aprés extraction Méth. M_ET074
SPE
PCB 209 T <20 ng/l GCMS aprés extraction Méth. M ET074
SPE
Radioactivité
Activité alpha globale _REP <0.05 Ba/l Compteur & gaz NF ISO 10704 #
proportionnel
Activité béta globale —AEP < (.06 Bgfl Compteur 4 gaz NF IS0 10704 #
proportionnel
Tritium _AEP <8 Bg/l Scintiliation liquide NF IS0 9698 #
Dose totale indicative _AEP <01 mSv/an Interprétation
T PESTICIDES LISTE COMPLETE (320 COMPOSES) (DDASS)
_AEP ANALYSE (AEP S8 PEST) POUR 1ERE ADDUCTION (NOUV.DECRET)

Essai au marbre,Oxygéne dissous : délai de mise en analyse supérieur 4 24 heures.

Eric BOUVIER
Responsable de Laboratoire
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Commune de Saint André de Roquepertuis

Schéma Directeur d’Adduction d’Eau Potable année 2003 (extraits)





































Révision du P.O.S. - Elaboration du P.L.U. Annexes sanitaires Novembre 2019
Commune de Saint André de Roquepertuis

Schéma Directeur d’Eaux Usées mars 2006 (extraits)

Il est rappelé quen zone d’assainissement collectif, les terrains sont
inconstructibles tant que le réseau d’assainissement n’y est pas effectif.

Avis D.1.S.E. du Gard sur le projet de station d’épuration — exigences du niveau de rejet
Délibération du 5/3/2007 approuvant le zonage d’assainissement



Commune de Saint-André-de-Roquepertuis

DOSSIER D'ENQUETE PUBLIQUE
POUR LE ZONAGE
DE L'ASSAINISSEMENT

S.LE.E. Mars 2006

Société d'Ingénierie pour I'Eau et I'Environnement M E 03 02 20 (DEP) /JCL / a
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L'épuration des eaux, nécessité reconnue de tous, doit franchir maintenant une étape
importante en étant l'objet d'une rigueur accrue. Dans un souci du respect de
I'environnement et de la réglementation, la commune a lancé une réflexion globale sur
les possibilités d'assainissement sur son territoire. Cette démarche s'inscrit dans le cadre
de la loi sur l'eau du 3 janvier 1992 qui confie aux communes (article 35-ill) le soin de
délimiter, aprés enquéte publique :

= "les zones d'assainissement collectif ou elles sont tenues d'assurer la collecte des
eaux usées domestiques et le stockage, I'épuration et le rejet ou la réutilisation des eaux
usées collectées" ;

= "les zones relevant de I’'assainissement non collectif ol elles sont tenues, afin de
protéger la salubrité publique, d'assurer le contrdle des dispositifs d'assainissement et, si
elles le décident, leur entretien ; [...].

L'assainissement autonome d'une habitation, dans le passé, se composait uniquement
d'une fosse septique collectant les eaux vannes. Les eaux usées et les eaux ménagéres
étaient rejetées dans un fossé ou dans un puits perdu. Du fait de l'acquisition d'habitudes
d'hygiéne, le volume et la nature des eaux rejetées ont évolué. Les techniques
d'assainissement autonome valables naguére, sont a reconsidérer aujourd'hui.

A ce jour, la réglementation préconise la réalisation :
— d'une fosse toutes eaux permettant le prétraitement des eaux vannes et ménagéres,

— d'un épandage disposé dans le sol en place ou dans un sol reconstitué (sable). Cet
épandage assure I'épuration et I'évacuation des effluents par infiltration dans le sol.

Le zonage d'assainissement mis en place par la commune concerne l'ensemble du
territoire qui est découpé en zones auxquelles sont attribués des modes
d'assainissement. Ce zonage est soumis a une enquéte publique et sera annexé au
PLU.

Le présent dossier d'enquéte publique a pour objet d'informer le public et de recueillir
ses appréciations, suggestions et contre-propositions afin de permettre a la commune de
disposer de tous les éléments nécessaires a sa décision. |l a été réalisé grace au
concours du bureau d'études SIEE Société d’Ingénierie pour 'Eau et 'Environnement et
sous le controle de [I'Agence de I'Eau Rhone-Méditerranée-Corse, des services
compétents de I'Etat. Ce document fait suite a 'étude réalisée sur le territoire communal
par SIEE :

Schéma communal d’assainissement, étude SIEE ME 03 02 20/ JC.

Ce dossier d'enquéte est constitué :

— de la présente notice justifiant le zonage,
— d'une carte de zonage .

Dossier S.LEL n°MEO0302 20 (DEP) / ICL / a
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1. Etat des lieux

I.1. Assainissement collectif

1.1.1.  Le réseau d'assainissement

¢ Mode de collecte

La totalité du réseau d'assainissement de la commune de Saint-André-de-Roquepertuis
est de type séparatif : il ne véhicule donc que des eaux usées domestiques.

o Diamétres

Les diameétres rencontrés pour les conduites d'écoulement gravitaire varient de 100 a

160 mm avec une forte majorité de & 150 mm.

Les branchements sont en 125 ou 160 mm.

Conduites gravitaires eaux usées Longueur Pourcentage
Conduite gravitaire
Diamétre 160 mm 9175 ml 76,5 %
Diameétre 100 mm 205 ml 1,5 %
Total 9 380 ml /
Conduite de refoulement 2600 ml 22 %
Total 11980 ml 100 %

o Matériaux

La majeure partie du réseau gravitaire est en PVC. Quelques vieux trongons sont en

amiante ciment.

Matériaux Longueur Pourcentage
PVC 11815 ml 98,7 %
Amiante ciment 165 ml 1,3 %
Total 11 980 mi 100 %

Dossier S.LEE n°ME030220(DEP) / JCL / a
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e Longueur totale

La longueur totale du réseau, calculée d'aprés le plan numérisé, représente 11 980 ml.

¢ Inventaire des ouvrages

Type Nombre
Regards de visites repérés 131
Regards enrobés ou non définis 24
Chasses d'égouts /
Déversoirs d'orage ou trop-plein 3
Rejets potentiels ou avérés au milieu 1 (valat)
Poste de refoulement 2
Station d'épuration 1 (Goudargues)

1.1.2. La station d'épuration

1.1.21. Présentation

Les effluents de la commune de Saint-André-de-Roquepertuis sont collectés au poste de
refoulement "Moulinet" qui constitue I'exutoire du réseau, avant d'étre refoulés sur le
réseau de Goudargues.

lls cheminent ensuite jusqu'a la station de Goudargues.

Il s'agit d'une station de type boues activées en aération prolongée de capacité 1 700

équivalents-habitants. La station a été mise en service en 1983, soit a l'origine :

— charge hydraulique nominale (estimée) = 340 m%/j (hypothése de 200 I/j/hab),

— Charge polluante nominale (estimée) = 91,8 kg DBOs/j (hypothése de 549
DBOs/j/hab).

A I'heure actuelle, le ratio polluant utilisé pour le dimensionnement des ouvrages est de
60 g DBOg/j/hab ; il en résulte que la capacité de la station d'épuration n'est plus que de
1 530 équivalents-habitants.

Actuellement, un projet de renouvellement de la station est a I'étude, celle-ci étant
vétuste et surchargée.

Dossier S.LEE N°MEQ0302 20 (DEP) / ICL / a
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1.1.2.2. Estimation des charges polluantes générées a I'horizon 2020

Le tableau ci-aprés récapitule les données démographiques prises en compte pour
définir les charges a traiter par la future station d'épuration.

Ces populations ont été calculées a partir du nombre d'habitations existantes, en
considérant un taux de raccordement de 100 % (en réalité, celui-ci est de 97 %). De
plus, vu la configuration du réseau et les possibilités d'urbanisme, on considére que les
nouvelles habitations seront raccordées au réseau d’assainissement.

Bilan des charges a traiter par la future station

1999 ] 2020
Logements
Résidences principales 167 230
Résidences secondaires 96 105
Résidences vacantes 22 15
Total 285 350
{(nombre de branchements & I'assainissement en 2002) ~ 255
Population
Permanentes (525 en 2004) 397 680
Secondaires (3 habitations / résidence) 288 315
Vacantes (2,5 habitations / résidence) 55 38
Total 740 1033
Capacité d'accueil touristique
Camping de la Rouviére (40 emplacements) 240 240
Camping de la Plage (80 emplacements) 120 120
Gites et chambres d'hétes 15 15
Total 1115 1408

Bitan Pollution SIEE (12 ao(t 2003) = 580 EH

Le tableau bilan des charges a traiter ne tient pas compte de permutation de population.
On considére une population maximum théorique en période de pointe. Ce mode de
calcul explique la différence avec le résultat du bilan pollution réalisé en ao(t 2003.

Au vu de cette estimation, on préconise un dimensionnement de station pour 1 500 EH.

Dossier S.LEEn°ME030220(DEP) / ICL / a
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1.2. Assainissement autonome

Actuellement le taux de raccordement au réseau est important : de l'ordre de 95 %. I
traduit le caractére aggloméré de la commune, ainsi que la faible part d'habitations
assainies de maniére autonome (5 %).

Le nombre d'habitations permanentes assainies de maniére autonome reste trés faible a
Saint-André-de-Roquepertuis : environ 12, soit 25 a 30 habitants.

M Caractéristiques de I'habitat

Les habitations sont pour 2/3 des résidences principales et prés de 60 % des maisons
sont occupées par plus de 4 personnes.

B Le prétraitement

Dans I'ensemble, le prétraitement des effluents est assuré. Plus de 70 % des habitations
sont équipées de fosses toutes eaux et environ 20 % disposent de fosses septiques,
dispositifs relativement anciens.

H Le traitement et I'évacuation

Quand elle est assurée, I'épuration se fait généralement par l'intermédiaire de tranchées
filtrantes (50 %).

Dossier S.LEE n°ME030220(DEP) / JCL / a
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La carte de zonage de Saint-André-de-Roquepertuis a été établie sur la base du plan
d'occupation des sols (POS) en vigueur.

La commune a lancé en début d'année 2005, la réalisation d'un nouveau document
d'urbanisme (PLU).

A l'exception de quelques habitations disséminées, I'ensemble des résidences de Saint-
André-de-Roquepertuis est ou sera assaini par le réseau collectif, celui-ci étant trés
étendu.

Toutes les habitations, non identifiées en vert sur la carte de zonage, devront étre en
assainissement autonome.

Un secteur, situé a proximité immédiate du réseau d’assainissement, n'est pas encore
desservi par celui-ci (notés en vert clair) : zone IINA, le raccordement de la zone pourra
étre réalisé gravitairement via la pose d'une canalisation d'environ 150 m, ce qui
représente un colt de 27 000 € HT.

Dossier S.L.E.E£n°ME 0302 20 (DEP) / JCL / a
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V. Aspect financier pour les disnositifs
d'assainissement

IN.1. Assainissement collectif

o Colt de la réalisation d'une extension de réseau gravitaire (en PVC @ 200 mm) : il
est compris entre 150 et 200 € HT le métre linéaire, suivant la nature du terrain.

e Colt de la réalisation d'un branchement individuel pour le raccordement de
I'nabitation au réseau d’assainissement : il est compris entre 760 € et 1 500 € HT en
moyenne.

e Le colt d'entretien et de fonctionnement de la station d'épuration est de l'ordre de
15 € HT / habitant / an.

e Le coit de curage du collecteur d'eaux usées est d'environ 1,4 € HT / métre linéaire
(curage de 25 % du linéaire tous les ans).

IV.2. Assainissement autonome

Codt de la réalisation d'un dispositif neuf (fourchette de prix)
Il est compris entre 3 800 € HT et 9 900 € HT

Colt de la réhabilitation (fourchette de prix)
Il est compris entre 4 200 € HT et 10 700 € HT

Codt de I'entretien

Une vidange de la fosse (entretien courant tous les 4 ans) est de l'ordre de 180 € HT.

Colt du service public
Une visite de routine du dispositif est de I'ordre de 70 € H.T.

Dossier S.LEEn°MEQ0302 20 (DEP) / JCL / a
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V. Obligation de Ia commune et des particuliers

V.1. Assainissement collectif

Aucun changement. Le réglement d'assainissement communal doit étre respecté.

V.2. Assainissement autonome

¥.2.1. Habitations raccordahles a terme

L'article L 33 du code de la Santé Publique rend obligatoire le raccordement des
habitations aux égouts disposés pour recevoir les eaux usées domestiques dans un
délai de deux ans aprés leur mise en service.

Les travaux de raccordement, y compris ceux concernant le branchement sous domaine
public, sont a la charge des propriétaires. Si l'obligation de raccordement n'est pas
respectée dans le délai imparti, la commune peut, aprés mise en demeure, procéder
d'office et aux frais de l'intéressé aux travaux indispensables (article L.35-I et L.35-Ill du
Code la Santé Publique).

La commune a la possibilité de percevoir une somme au moins équivalente a la
redevance assainissement auprés des propriétaires qui ne se sont pas conformés aux
articles qui précedent (article L.35-V du Code de la Santé Publique).

V.2.2. instruction des projets

La loi sur l'eau précise : "le permis de construire ne peut étre accordé que si les
constructions projetées sont conformes aux dispositions législatives et réglementaires
concernant [...] leur assainissement [...]".

La construction d'un dispositif d'assainissement autonome doit étre autorisée et

contrdlée par la commune. L'arrété préfectoral n° 99/2011 définit la composition du

dossier de demande d'autorisation devant étre déposé par le pétitionnaire en mairie.

Tout projet fera |'objet de deux visites de terrain par la commune :

— une visite préalable qui a pour but d'autoriser la réalisation du dispositif,

— un controle de la réalisation des travaux, qui intervient avant recouvrement des
ouvrages par de la terre végétale.

Un certificat de conformité sera délivré au pétitionnaire par la commune suite au controle
de la réalisation des travaux.

Dossier S.LEEN°MEQ0302 20 (DEP) / ICL / a
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V.2.3. Contrdle technique exercé par la commune

La loi sur 'eau demande aux communes de prendre en charge les dépenses de controle
des systémes d'assainissement non collectif. Ce controle devra étre effectif au
31 décembre 2005.

L'arrété du 06 mai 1996 fixe les modalités de ce controle. Il s'agit d'une vérification
périodique du bon fonctionnement et entretien des ouvrages.

Ce controle sera assuré par les agents du service public d'assainissement non collectif.
Une redevance "assainissement autonome" sera créée pour financer le service.

¥.3. Accés aux propriétés

L'article L 35-X du Code de la Santé Publique stipule: « Les agents du service
d'assainissement ont accés aux propriétés privées pour [...] assurer le contréle des
installations d'assainissement non collectif et leur entretien si la commune a décidé sa
prise en charge par le service. »

La visite de contrOle est précédée d'un avis préalable de visite notifié aux intéressés
dans un délai raisonnable. Les observations réalisées au cours de la visite sont
consignées dans un rapport de visite dont une copie doit étre adressées aux
propriétaires des ouvrages et, le cas échéant, a l'occupant des lieux.

Dossier S.LEEn°ME03 0220 (DEP) / JCL / a
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Glossaire

Assainissement collectif
Systémes d'assainissement comportant un réseau réalisé par la commune.

Assainissement autonome ou assainissement non collectif

Systémes d'assainissement effectuant la collecte, le prétraitement, ['épuration,
l'infiltration ou le rejet des eaux usées domestiques des immeubles non raccordés au
réseau public d'assainissement.

Eaux ménageres
Eaux provenant des salles de bain, cuisines, buanderies, lavabos, etc.

Eaux vannes
Eaux provenant des W.C.

Eaux usées
Ensemble des eaux ménagéres et des eaux vannes.

Effluents
Eaux usées circulant dans le dispositif d'assainissement.

Filiere d'assainissement

Technique d'assainissement assurant le. traitement des eaux usées domestiques,
comprenant la fosse toutes eaux et les équipements annexes ainsi que le systéme de
traitement, sur sol naturel ou reconstitué.

Hydromorphie
Traces visibles dans le sol correspondant a la présence d'eau temporaire.

Permeéabilité

Capacité du sol a infiltrer de I'eau. Seul un essai de percolation permet d'évaluer ce
parametre.

POS
Plan d'Occupation des Sols.

Dossier S.LEEn°MEQ0302 20 (DEP) / ICL / a




Likersé « Egalité » Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFECTURE DU GARD
Délégation Inter Services c'e I'Eau (DISE) Monsieur le Maire de Saint Andre de
du Gard ) Roguepertais

Service DDAF - Environnement
Mairie de Saint André de Roquepertuis

N/Réf. LP/LP NS &4
Dossier suivi par:  Laurence PAILLARD 30630 SAINT ANDRE DE ROQUEPERTUIS
Téléphone : 04 66 04 46 37

J : - liste des éléments constitutifs du dossier de demande d’autorisation
- composition d’une notice d’impact
- exemple de délibération pour adoption du projet et lancement de I'enquéte
publique

Objet : - assainissement de Ia commune de Saint André de Roquepcrtms
— - modalités de rejet et procédure réglementaire

Nimes, le 16 aofit 2005

Monsieur le Maire,

En réporse a une demande dir bureau d’étnde SIEE du 29 décembre 2004 concernant la construction
de la station ¢ '¢puration de la commins de Saiud -indeé de Roquepertuis, ~i apié: consultzation de is DDA,
et du Syndicat Mixte &’ Aménagament du Sassw i= v Céze, jai I’honneur Jde vous faire poot des modaliiAs
de rejet qui peuvent éire retesues pour le dossier ifglementaire du projet d’assainissement de la comuiiine,
ainsi que de la procédure réglementaire a suivre. Il est entendu que les modalités définitives de rejet seront
fixées par arrété préfectoral aprés enquéte publique, consultation inter-services et passage au Conseil
Départemental d’Hygiene.

> Niveau de rejet de la station d'épuration (capacité de 1500 EH, rejet dans une succession de
fossés routiers puis viticoles avant de rejoindre la Céze) :

filiere de traitement permettant d’atteindre le niveau de rejet suivant

Sur échantillon moyen sur 24 heures non décanté ; en mg/l
DBOs <25
DCO <125
NTK <20

>  Modalités de rejet :

- avant rejet final dans la Ceze, le rejet devra se faire dans des fossés végétalisés, non busés
ni bétonnés, (zone tampon), afin de favoriser I’autoépuration.

- mise en place d’un dispositif d’1nf11trat10n a utiliser du 1% mai au 30 septembre de chaque
année, permettant de supprimer tout réjet au milieu superficiel afin de satisfaire a 1’objectif
de qualité baignade de la Céze

> . Inondabilité :
Vous veillerez, dans le cadre des travaux a réaliser sur le réseau pour la mise en place de
cette nouvelle station d'‘épuration, a privilégier les solutions qui minimisent les risques au
regard de I’aléa inondation. En particulier, le futur poste de relevage destiné a remplacer
celui du Moulinet devra étre positionné et concu de facon a limiter les risques

d’endommagement par inondation.
D:\Travail_paillard\Assainissement\niveau_de_rejet\réponse_NR\St_André_de_Rogquepertuis_niveau_de_rejel_et_procedure.doc

Direction Départementale de I’Agriculture et de la Forét
Mas de I'Agriculture 1120, route de St Gilles - BP 78215 - 30942 Nimes Cedex Tel : 04.66.04.44.44 — Fax : 04-66-04-46-21




»> procédure réglementaire (décrets n°93-742 et 93-743 du 29 mars 1993 modifiés, pris _en
application des articles 1-214-1 3 L 214-6 du code de I’environnement)

Votre projet est soumis a autorisation au titre de la rubrique 2.2.0 et a déclaration au titre
des rubriques 5.1.0 et 5.2.0 de la nomenclature « eau ». Il sera donc soumis 2 Ia procédure
d’autorisation. Le dossier d’autorisation de la construction de la station d’épuration (en
neuf (9) exemplaires) devra étre composé des éléments dont la liste est ci-jointe. Les
rubriques ci-dessus indiquées devront notamment y figurer.

De fagon a pouvoir étre pris en compte dans une prochaine commission financiére de
I’Agence de I’Eau et du Département, je vous rappelle que le projet de station d’épuration
devra a minima faire I’objet d’un dossier réglementaire validé pa: mes services.

> Réseau et rejet direct au milieu naturel

Compte tenu des possibilités de rejets d’eaux usées brutes 4 la Céze, directement ou par
intermédiaire de fossés, le dossier réglementaire devra en particulier expliciter les
mesures qui seront mises en place afin de limiter au maximum ces rejets.

»  Programme d’assainissement

Conformément & ma demande faite lors de la réunion du 25 mai 2005, et dans le cadre du
schéma directeur d’assainissement de la commune, veuillez €galement m’adresser, lorsque
le conseil municipal en aura délibéré, le programme d’assainissement de la commune ainsi
que la liste des travaux déja réalisés.

Me tenant a votre disposition pour tout complément d’information, veuillez agréer, Monsieur le
Maire, I’expression de mes salutations les meilleures.

POUR LE CHEF DE LA DELEGATION INTER SERVICES DE L’EAU
Le chef du Service Environnement

Copie : - Département du Gard : a Dattention de M. Palard
- SIEE : a attention de M. Clouet
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